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О предстоящей чистке партии. 

«Коммунистические партии всех стран, где коммуни¬ 
сты ведут свою работу легально, должны производить пе¬ 
риодические чистки (перерегистрации) личного состава 
партийных организаций, чтобы систематически очищать 
партию от неизбежно примазывающихся к ней мелкобур¬ 
жуазных элементов». 

(21 условие принадлежности к Коминтерну). - 
«Чистка партии, связанная с неуклонным повышением 
ее требовательности насчет работы действительно коммуни¬ 
стической, будет улучшать аппарат государственной власти 
и гигантски приближать окончательный переход крестьян 
на сторону революционного пролетариата». 

(Ленин, т. XVI, «Великий почин коммунисти¬ 
ческих субботников»). 

«Чистить партию, считаясь с указаниями беспартий¬ 
ных трудящихся,—дело великое». 

(Ленин, т. ХѴШ, ч. 1, стр. 360). 

Вопрос о чистке партии поставлен перед нами, как одна из 
важнейших задач, без правильного выполнения которой мы не можем 
развернуть как следует борьбу рабочего класса за социалистическое 
переустройство народного хозяйства. Напрасно думать, что чистка 
партии необходима в настоящее время только потому, что в нее 
проникли несколько десятков тысяч чуждых партии людей. Это только- 
одна из задач чистки. Партия во все трудные моменты, на всех труд¬ 
ных переходах сознавала необходимость сделать свои ряды более 
твердыми, более монолитными, поднять политический и моральный 
уровень партийцев на высоту, необходимую для преодоления возни¬ 
кающих трудностей. Правда, всякая перерегистрация партии, всякая 
чистка партии имеет прежде всего задачей очищение партии 
от некоммунистических элементов, проникших в нее, и от элементов, 
разложившихся под влиянием мелкобуржуазного окружения. Так, 
давая инструкцию «по пересмотру, проверке и чистке личного состава 
РКП», центральная комиссия по проверке 1921 года в доказательство 
необходимости этой чистки приводила резолюцию X с'езда партии, где 
говорится: «В силу того, что в партию вошла некоторая часть мелко¬ 
буржуазных и необработанных в коммунистическом духе мещанско- 
интеллигентских и полуинтеллигентских элементов, еще не переварен¬ 
ных партией; в сиду того, что громаднейшая.часто,коммунйстбв-раба* 
чих почти целиком поглощается потребностями развивающегося 
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'советского строительства и вынуждена в значительной степени, отры- 
>ватьси от непосредственной работы на фабриках и заводах, а также 
В силу больших потерь, понесенных партией на фронтах гражданской 
дойны — создается крайняя необходимость в том, чтобы решительно 
повернуть рычаг партийной политики в сторону вербовки рабочих 
и Очищения партии от некоммунистических элементов путем точного 
учета каждого отдельного члена РКП по выполняемой им работе, по 
должности, а также и как члена РКП» ’). 

Но партия очищается не только во время периодических чисток. 
Контрольные комиссии в процессе своей работы очищают партию 
систематически от негодных элементов, примазывающихся, разложив¬ 
шихся, злоупотребляющих своим служебным положением, идеологи- 
Щ чески невыдержанных. Примерно 2—4% состава партии ежегодно 
-о б н о в л и е і с я путем такой систематической чистки. Со времени 
Щ] * X с’езда партия проделала огромную работу очищения своих рядов 
Р от идеологически чуждых ей элементов. Достаточно указать на то, 

! что она выдержала борьбу за эти годы с такими идеологически 
к* чуждыми группами, как группы троцкистов, «Рабочей Правды», «рабо- 
і ; - чей оппозиции», мясниковцев, оссовщиной, сапроновщиной (децисты) 
!|Ц(- и т. п. Эта борьба имела для периода легального существования нашей 
партии не меньшее значение, чем борьба с другими мелкобуржуазными 
уклонами и группами в период подпольного ее существования: рабоче- 
дельчеством, легальным марксизмом, экономизмом, меньшевизмом, 
-ликвидаторством, бойкотизмом, отзовизмом, богостроительством и 
богоискательством и т. п. Да и самая чистка 1921 года была предпри¬ 
нята после дискуссии, потрясшей партию, после дискуссии ленинцев 
с троцкистами, «рабочей оппозицией» и «демократическим центра- 
лизмом». Точно так же и после других дискуссий партия принимала 
меры к оздоровлению своих рядов, к проверке своих рядов, особенно 
на неблагополучных участках. Так были проверены вузовские и совет¬ 
ские ячейки после дискуссии с троцкистами, так были проверены наи¬ 
более неблагополучные деревенские ячейки, когда обнаружились 
і . первые серьезные признаки искажения классовой линии в деревне. 

Чистка 19?1 года имелачсвои специфические особенности. К этому 
времени окончательно выяснились для широких рабочих и крестьян¬ 
ских масс политическая несостоятельность и чуждое классовое лицо 
таких партий, как партия меньшевиков, эсэров, бундовцев и т. п. 
«Ж-Г Партии эти фактически ликвидировались. Социалистические элементы, 
бывшие в этих партиях, признав единственно правильный путь борьбы 
за социализм, вошли в состав большевистской партии. Но за неболь- 
, шой прослойкой действительно социалистических элементов потяну - 1 
лись и беспринципные люди, для которых участие в работе правитель - 1 
ственной партии имело другого рода притягательную силу. Вместе і 
т с несомненно преданными социализму людьми в нашу партию вошли 
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беспринципные карьеристы, шкурники. Поэтому инструкция по пере¬ 
смотру личного состава партии 1921 года указывала, что «основная 
задача пересмотра, проверки и чистки личного состава партии заклю¬ 
чается, во-первых, в том, чтобы удалить из ее рядов некоммунисти¬ 
ческие, непролетарские и равнодушные к интересам рабочего класса 
злемейт-ы, а, во-вторых,—исключить элементы, не поддающиеся эко¬ 
номическому воспитанию,'особенно из тех, которые вступили в партию 
в последние годы революции—выходцев из буржуазии, чиновников 
старого режима и мещанских и интеллигентских слоев, посторонних 
пролетариату и чуждых партии. Партия должна освободиться от эти# 
элементов, она должна это сделать самым тщательным образом, про¬ 
веряя каждого в отдельности, опрашивая массу трудящихся, которые 
знают данное лицо по работе, по делу, по повседневному отношению 
к пролетарской революции, к советской власти и трудящимся Массам 
и могут дать беспристрастный отзыв о каждом лице. Следует принять 
во внимание, что препятствия и гарантии от наплыва в партию неком¬ 
мунистических элементов стали меньше, когда фронты стали ликви¬ 
дироваться, когда точно выяснился крах надежд контрреволюции 
завоевать Советскую Россию военной силой. Этот период знаменуется > 
вступлением в нашу партию отдельных групп, даже целых партийных 
течений других партий: меньшевиков, социалистов-революционеров, 
социалистов-максималистов, бундовцев и т. п., до этого колебавшихся 
или проводивших линию борьбы против советской власти и против 
коммунистической партии». 

Социальный состав нашей партии за эти годы, 
несомненно,'улучшился. Только за 4 1 - года после смерти Ленина 
в партию вошли 708 тысяч человек из пролетарских рядов, и в на¬ 
стоящее время партия, насчитывавшая в момент смерти Ленина 
19Ь тысяч рабочих, насчитывает около 800 тысяч рабочих (по проис¬ 
хождению). В год смерти Ленина рабочие (по происхождению) соста¬ 
вляли всего 44% по отношению к общему составу партии, в настоящее 
время они составляют 02% общего состава Со времени смерти Ленина 
партия вообще значительно выросла, но более всего численно выросли 
за это время рабочие-коммунисты—на 308%; число крестьян за это 
время выросло на 114%; число прочих на 99%. Несомненно, налицо 
значительное улучшение социального состава нашей партии за счет 
усиления пролетарского ядра, за счет вытеснения особенно неустой¬ 
чивой части «прочих». Но, если период военного коммунизма с его 
необычайно суровой обстановкой военных фронтов гражданской 
войны, голодных пайков, коммунистических субботников и пр. и т. п., 
все же не мог уничтожить влияний мелкобуржуазной среды на отдель¬ 
ные прослойки коммунистов, подвергавшиеся разложению, если 
и в этот период нам пришлось во время чистки удалить около 
% нашей партии, как людей чуждых, примазавшихся, разложив¬ 
шихся, обюрократившихся и т. п., то период нэпа, несомненно, таит 
в себе не меньше опасности для .членов правительственной .партии. 
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Такие «дела», как смоленское дело, сочинское, артемовское и т. п., по¬ 
казали нам, какие глубокие опасности таятся для партии на этом 
трудном переходном этапе к социализму. Нэп дает нам возможность 
развертывать социалистическое строительство, но дает в то же время 
и известный простор развитию капиталистических элементов. На пути 
нэпа, на пути борьбы социалистических и капиталистических элемен¬ 
тов, где решается вопрос—«кто—кого», классовый враг вырывает из 
наших рядов не одну жертву, подчиняя отдельных членов партии 
Своему влиянию, заставляя их служить классово-чуждым интересам, 
извращать линию партии в угоду нэпману, кулаку. Задача, которая 
стояла перед нами всегда,—улучшение социального состава нашей 
партии за счет пролетарского ядра—затрудняется тем, что пролетар¬ 
ская масса в СССР крайне неоднородна, что она постоянно попол¬ 
няется выходцами из деревни, привносящими в эту пролетарскую 
среду мелкобуржуазные, собственнические настроения деревни, за¬ 
соряя рабочий класс и извращая пролетарскую идеологию. А между 
тем задача орабочения советского аппарата, задача выдвижения новых 
и новых кадров рабочих на руководящие посты в партийном, совет¬ 
ском,. профессиональном и хозяйственном аппаратах вызывает необ¬ 
ходимость постоянно отрывать новые и новые слои рабочих-комму- 
нистов—производственников, рабочих от станка и переводить их на 
работу чисто-партийную, профсоюзую, административную и т. п. 
Поэтому и теперь, в 1929—30 году, задача укрепления наших 
рядов двусторонняя: с одной сторон ы,—в е р б о в к а 
новых кадров рабочих, с. другой,—чистка от негод¬ 
ных элементов, при чем эта чистка должна исхо¬ 
дить из общих задач, которые стоят перед партией 
рабочего юл ас с а. 

Основная задача—социалистическая реконструкция хозяйства. 
Выполнение этой задачи требует усиления значения индустриального 
пролетариата и его прослойки в нашей партии, усиления значения 
крупных предприятий тяжелой промышленности в первую очередь, 
усиления работы партийной, профессиональной, культурной, особенно 
среди рабочих и работниц этих предприятий, вовлечения в партию 
новых кадров именно из этих рядов. Обеспечить ведущую роль инду¬ 
стрии— это значит обеспечить усиление в партии влияния этих слоев 
пролетариата. Борьба с бюрократизмом—также одна из важнейших 
задач на этом этапе. Бюрократизм является не меньшим препятствием 
на пути социалистического переустройства, чем наша культурная от¬ 
сталость. Бюрократизм, правда,—детище этой отсталости, но он сам 
превращается в серьезнейший тормоз на пути культурного под’ема 
страны. 

Вот почему и ноябрьский пленум ЦК ВКП(б) подошел к вопросу 
о чистке, как к двоякой задаче: 

«Широкая вербовка рабочих,-:—читаем мы в постановлении 
ноябрьского пленума,^—должна быть соединена со строгой проверкой 
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теперешнего состава партии и самой решительной чисткой его от 
социально-чуждых, примазавшихся, обюрократившихся и разложив¬ 
шихся элементов. С одной стороны, необходимы всяческие и особенно 
идейные меры борьбы против выходов из партии более отсталых, но 
преданных революции рабочих. С другой,—нужны усиленные и, по 
сравнению с последними годами, гораздо более твердые меры по очи¬ 
щению партийных организаций изгнанием из них элементов, исполь¬ 
зующих пребывание в правящей партии для своих корыстных и карь¬ 
еристских целей, элементов буржуазно-мещанского перерождения, 
сросшихся с кулачеством и т. п:». 

Но речь идет не только о городе: и деревня нуждается в серьез¬ 
нейшей проверке своих рядов. Социалистическое наступление идет 
не только на нэпмана в городе, но и на кулака в деревне. Если доля 
частника в торговле и посредническом обороте страны сократилась 
примерно до 0,1% общего оборота, то в деревне роль частника-кулака, 
спекулирующего хлебом, держащего в своих руках еще значительную 
долю сельскохозяйственных орудий и товарного хлеба, гораздо зна¬ 
чительнее. Кулак борется в деревне за ведущую роль по отношению 
ко всему крестьянству. Если партия осуществляет союз с середняком, 
опираясь на бедноту и на батрачество в деревне, то кулак стремится 
подчинить своему влиянию и середняка и бедняка, пользуясь слабо¬ 
стью и ошибками нашей организации в деревне, неустойчивостью 
деревенских коммунистов, тем, что значительная часть их сама 
является мелкими собственниками. Кулак стремится через таких под- 
кулачников-«коммунистов» оказать влияние на низовой советский 
аппарат, на кооперацию, на распределение кредитов и т. п. Поэтому 
ноябрьский пленум остановился особенно на задачах партии в отно¬ 
шении деревни. В резолюции о вербовке рабочих и регулировании 
роста партии дается прямое указание на необходимость проверки 
деревенских организаций. Мы читаем в этом постановлении: «В со¬ 
ставе деревенских организаций все еще совершенно незначителен 
удельный вес пролетарских элементов, прямо ничтожен кадр колхоз¬ 
ников. На ряду с этим в их составе в некоторых случаях значительна 
доля зажиточных крестьян, иногда и элементов, сблизившихся с кула¬ 
чеством, разложившихся, совершенно чуждых рабочему классу. Это 
делает совершенно не отложной задачу решительного улучшения, ко¬ 
ренной чистки и значительного обновления этих организаций. В нацио¬ 
нальных республиках и областях, где кадры пролетариата еще неве¬ 
лики, усиленное вовлечение батраков и сельскохозяйственных рабочих, 
'особенно из местных национальностей, а также соответствующее 
Улучшение социального состава организаций является одним из реша¬ 
ющих условий социалистического строительства». 


Таким образом, вырисовывается задача генеральной 

чистки. Правда, в печати появляются уже сейчас лОпытКЙ- огранн- 
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чить чистку. Раздаются голоса о том, что следует, проверять только 
деревенские, советские и вузовские ячейки, что рабочие ячейки про¬ 
верять нет надобности. В Центральную Контрольную Комиссию обра¬ 
щаются даже с предложениями проверять не целиком всю организа¬ 
цию и даже не целиком всю ячейку, «а только тех членов ячейки, кото¬ 
рых нужно чистить... выявить же этих членов не так трудно путем 
бесед с секретарем, или, если не доверяют, то бюро. А какому секре¬ 
тарю, какому бюро можно доверять, в этом может помочь райком, так 
как ему - то уж известно, можно ли доверять бюро такой - то ячейки 
а проверять всю ячейку из - за того, что там есть один - два, которых 
надо выбросить, то их и надо выбросить, а не всю ячейку отвлекать 
от работы...» Такие бюрократические проекты чистки, когда 
заранее нужно об'явить доверие бюро ячейки или райкому, конечно, 
ничего не дадут для оздоровления партии, для действительной про¬ 
верки ее рядов. Дело предстоящего пленума ЦК и партийной конфе¬ 
ренции решить вопрос о том, нужно ли проверять в настоящее 
время всю организацию или только часть ее, надо ли ограничивать 
чистку партийных рядов какими - нибудь категориями партийных 
НИеек. Нам кажется, — назрела генеральная чистка пар- 
т,и и. Если Лейин в 1922 г. на другой день после чистки партии, видя 
все ее недостатки и трудности, говорил о том, что он не предлагает 
новой чистки, так ведь это было 7 лет назад. С тех пор, конечно, 
слишком много накопилось болезненных явлений, требующих ради¬ 
кального лечения, требующих радикальной чистки партии. 

Мы не предрешаем также вопроса о том, должны ли мы эту чистку 
проводить одновременно по всей стране с тем, чтобы закончить 
ее примерно к XVI с езду партии в течение нескольких месяцев, или 
эта задача может быть растянута. Нам кажется, что нельзя растяги¬ 
вать эту задачу на несколько лет, тогда эта. чистка теряет смысл. 
Между тем кое - где такие настроения есть, — не рассматривать эту 
генеральную чистку партии, как задачу одновременной про¬ 
верки всей партийной организации. Так, на пленуме Иваново-Возне¬ 
сенской губернской контрольной комиссии тов. Ракутин указал на то, 
что «президиум ГубКК высказывается за то, чтобы проводить чистку 
постоянно в порядке повседневной работы, привлекая к этому делу 
партийные и беспартийные массы». «Мы знаем,-—говорил тов. Раку¬ 
тин,—что такая система — куда труднее ударной чистки; но зато, 
товарищи, она и пользы больше принесет». Мы не закрываем глаза 
на то, что одновременная проверка партийных рядов, проверка полу¬ 
тора миллионов членов и кандидатов партии—дело необычайно труд¬ 
ное. К нему надо отнестись со всей серьезностью, подготовиться са¬ 
мым тщательным образом. Надо иметь в виду, -что выполнение этой 
задачи отвлечет нас временно от другой работы, затруднит 
временно работу партии. Однако, перед этими трудностями мы не 
можем останавливаться, сдавать. Без такой серьезной операции бес¬ 
пощадной чистки партийных рядов от всякой гнили мы не можем 
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осТа'вить партию на этом трудном переходе, нс рискуя иметь в перепек- ‘ 
тиве гораздо более тяжелые для нас страницы, чем смоленские, шах- 
тянские, сочинские и проч. «дела». >' ■ у- 

В развертывающейся уже дискуссии по вопросу о том, кого 
нужно вычистить из партии, по каким болезненным явле¬ 
ниям особенно сильно ударить, мы видим, что кос - где слишком узко 
понимается задача очищения нашей партии. В общем все сходятся на , 
том, что надо гнать из партии «чуждых людей», «разложившихся», 
обюрократившихся «Северный Рабочий» (Ярославль) на 
вопрос о том, кого чистить, отвечает гологом рабкора с завода «Крас¬ 
ный Маяк»: «Всех активно тормозящих самокритику, 

’ 

всех обюрократившихся и разложившихся ком¬ 
мунистов, всех с о'з наѴельно невыполняющ ИХ 
норму п а р і и и и о и м орали, всех сознательно из- 
в р іі щ а ю щ и х линию нашей партии, всех социально- 
ч у ж д ы х, н р и м азаншихся к и а р т и и» Тут же газета при¬ 
водит и «кандидатов первой очереди». Вот «красный помещик» Со¬ 
ловьев в селе Когачевс: «сын помещика, имел до революции 100 дес. 
земли, сад фруктовый до 3.000 корней. Все обрабатывал наемным 
трудом, платил рабочим по 10—20 коп. в день. Сейчас он живет в бар- - 
ском доме, купленном его отцом у графа Салтыкова вместе с землей, 
и крестьяне на него показывают пальцем: «Вона — новый «красный 
помещик»! Был раньше Салтыков, а теперь Соловьев». Вот другой «кан¬ 
дидат первой очереди»—гр-н Косенков, лишенный избирательных прав 
по списку Бурмакинского вика, как бывший городовой» 1 ): «Вышка» 
(Баку, 15 января 1929 г.) советует: «Вон из коммунистической партии 
бюрократов, мещан, разложившихся». И дает, например, такое опре¬ 
деление обмещанившихся: «Об м е щ а н и в ш и е с я»—это те, для кото¬ 
рых основное—спокойная жизнь, картишки и рюмка водки дороже 
партии, дороже общественной работы, дороже всего на свете. Обмеща- 
нившиеся—это те, которые живут только для собственного благополу¬ 
чия. Им скучно среди коллектива, им скучно работать, им хочется 
только жить в свое удовольствие, чтобы никто им не мешал и чтобы 
никто их не тревожил». Если в первом случае (Ярославль) делается 
упор на классовую линию, то во втором упор делается на э т и к у, 
на б ы т. Сталинградская газета «Борьба» ставит также несколько 
иную задачу. Под заголовком «Антипартийные элементы» идет статья 
о чистке ячеек «от богомольников и пьяниц». И самые заго¬ 
ловки отдельных заметок указывают, в какую сторону направляется 
тут прежде всего внимание: «Герои пьянок и подхалим¬ 
ства», «У бе ж д а е т не словами, а гирей», «Обожѵа- 
тель винных оргий». «Буя н- ист я затель», «Хулиган 
с партбилетом» и т. п. Нет спора — партии придется ударить ] 
очень крепко по элементам, подвергшимся серьезному■ бытовому за- 







‘) «Известия ЦИК» от 30 января 192? г. 


пниванию, и резолюция ноябрьского пленума на это-обращает внима¬ 
ние. Она указывает на то, что «необходимо ударить ВО та- 
К ким явлениям и прямо язвам в к о м м у н и с т и ч е- 
с к ой среде, как факты «бытового з а г и и в а,н и я», 

В -распущенности и пьянства, угодничества и под- 
хал имства перед «верхам и», замазывания прямых 
ИЦ» безобразий и фактов сращения с ; к у л а ц к о-к а п и- 
Й!' . талистическими слоями населения отдельных эло- 

НЁІз% ~ м е.н т о в из наших органов». Но, повидимому, слишком узкий 
ШР/:- подход к чистке, подход с точки зрения главным образом 
борьбы с компрометирующими партию бытовыми явлениями имеет 
место в отдельных организациях. Надо беспощадно вырвать из 
I*;' рядов партии такого рода элементы, которые способны организовать 

[ - «кабуки», это позорище, каким запятнала группа партийцев Москов- 
І ский губотдел союза строителей. До какого надо дойти разложения, 
-ѵ ■ чтобы выработать такой устав: члены общества должны «стоять на 
платформе общего пьянства, свободной любви и всемерно содейство¬ 
вать пьянству и разврату, содействовать друг другу в деле осуще¬ 
ствления своих- физических потребностей. В случае арестов в пьяном 
виде и нахождения в отделении милиции — выручать всеми сред- 
" ствами и выручить. Вовлечь в общество всех подходящих сотрудни- 
Щ ков и Работников Мосгуботдеда строителей; организацию поставить 
|§ г брлее серьезно; ввести дисциплину строжайшую и соблюсти полную 
ч конспирацию». Однако, нам кажется, что главное внимание 
па ртии должно быть обращено во время чистки 
Ц. у на борьбу с элементами классового извраще- 
НИ я, на борьбу с классово - чуждыми эле¬ 
ментами. Тов. Сольц, выступая на собрании актива в 
чг- Ставрополе, указал, что «в основу очищения рядов партии 
будут положены не отдельные проступки партийцев, а общая при- 
годность каждого партийца к дальнейшей работе в партии» ). Нам 
К/іі 1- кажется-правильной такая постановка вопроса с одной оговоркой. 

«отдельные проступки» партийцев могут быть такими, что исключают 
возможность использования совершающих их партийцев на дальней- 
|&.т ; ■: щей работе в партии. Но, повторяем, главное внимание партии при- 
- детей обратить на чистку партии- не только от элементов бытового 

загнивания, но и от элементов классового загнивания. Иногда эти эле¬ 
менты неразрывны: начинается с бытового загнивания, с пьянки, с без¬ 
удержной ни с кем и ни с чем не считающейся половой распущенно- 
ч.:\ сти, а затем в пьяном угаре человек теряет свое партийное лицо, клас¬ 
совое лицо. Такими сообщениями о потерявших лицо партийцах (а 
многие никогда его и не имели) .теперь полна наша печать. «Приир- 
ЩЙ* тышская -Правда» (Семипалатинск) указывает на то, что в партийной 
организации есть товарищи, для которых «корова дороже производ¬ 


ства».-Партийцы заняты больше всего собственным хозяйством; почти 
у каждого из них по две коровы с лошадью. «Посудите, когда зани¬ 
маться просвещением и производством? — спрашивает газета, — даже 
нехввтзет времени на уход за скотиной. Хозяйственное обрастание 
коммунисты ценят выше производственных интересов». Вот «байские 
приспешники» Чингиставского района (Семипалатинской губернии)! 
«На первом месте здесь стоит связь партийцев с чуждым, байским эле‘ 
центом. Во время конфискации и выселения крупных баев-полу- 
феодалов семь партийцев приняли активное участие в выдаче хоро¬ 
ших- рекомендаций, в ходатайстве об оставлении баев... |Комсомоль 1 
ские ряды зйсорены байским элементом, также по примеру партийцев 
комсомольцы в числе девяти человек ходатайствовали об оставлений 
выселенных баев». «Правда Востока» (Ташкент) приводит пример 
чистки в Среднем Чирчике. Комиссия, работавшая в Среднем Чир- 
чике, исключила из партии 60 человек, из них трех, секретарей ячеек. 
«Эти 60 человек являются баями, имеющими не одну десятину 
скрытой от земельной реформы земли. Есть среди них ишаны, тор¬ 
говцы, ростовщики, растратчики и т. п. элементы». Мы знаем, что най¬ 
дутся люди, которые злорадно будут указывать пальцами на эти наши 
язвы и скажут: видите, во что превратилась коммунистическая пар¬ 
тия после Ленина! Но мы напомним этим людям, что чистка 1921 г. 
при Ленине очистила партию от 30% таких элементов, а 60 человек 
в такой организации, как Чирчики, где нет промышленного пролета¬ 
риата, составляет 24% организации. Мудрено ли, что там, где партия 
вербовала свои элементы из мелкобуржуазных, малокультурных сил 
Востока, в нее проникли классово - чуждые элементы? Мудрено ли, 
что там имелись такие ячейки, как, например, Кумекая, «которая являі 
лась базовой ячейкой местных баев и мулл, где исключено 55% ее 
состава—то же самое и по ячейке Урта-Сарай». Мудрено ли, что в 
такой организации на 250 человек нет ни одного батрака, пролета¬ 
рия, а были обнаружены «батраки», которые имеют по 40 десятин 
земли и сами нанимают батраков? Мудрено ли, что в работе район¬ 
ного комитета прежнего состава и общественных организаций про¬ 
водилась байская классовая линия недопущения в партию батраков, 
вовлечения комсомольской организации в байскую группу, борьба за 
ликвидацию завоеваний зем. реформы и т. д.? На IV окружной Сибир¬ 
ской партийной конференции тов. Ноздрин указал на то, что 45% де¬ 
ревенских коммунистов совершенно не связаны с сельским хозяйством. 
«По произведенному обследованию 6 районов (из 20) оказалось, что 
бедняков в сельячейках у нас только 5—6%, в среднем батраков по 
отношению к сельской части организации 0,5—0,9%* а по отношен 
нию ко всей окружной организации только 2,3% и в то же время 
кулаков в сельской части организации насчитывается 7—8%»‘ 1 ). 
В «Советской Степи» (Кзыл-Орда, 4/1—29 г.) читаем о роспуске, сай- 
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рамской парторганизации. Комиссии Сырдарьинского окружкома: 
«выяснилась картина полнейшего разложения организации. Работа 
райкома партии и ячеек была подчинена интересам группировок, осо¬ 
бенно по вопросам приема в партию, перемещения и назначения работ¬ 
ников и проведения партийных решений. За группировщиками .же 
скрывались баи и духовенство, которые использовывали в своих инте¬ 
ресах партийный и советский аппараты, кооперацию и суд. Районный 
комитет партии и даже бюро РК оказались засоренными чуждыми 
и преступными элементами. Рост парторганизаций, как выяснилось, 
шел под руководством байства и духовенства. Байство и духовенство, 
фактически захватив руководство, активно начали проводить свою 
классовую линию в работе советов, суда и кооперации в ущерб 
интересам бедноты. В результате кредиты и льготы предоставлялись 
баям и другим чуждым элементам, а бедноте... необеспеченность льго¬ 
тами, переобложение налогом, зажим». Таковы практические «достиже¬ 
ния» руководства байства и духовенства в Сайрамском районе. Окруж¬ 
ком партии и окрКК решили: распустить сайрамский РК ВКП(б) и создать 
райоргбюро. Провести чистку сайрамской парторганизации, организо¬ 
вав вокруг этого широкие' партийные и беспартийные массы. Предло¬ 
жить оргбюро организовать обсуждение решения окружкома по сай- 
рамскому делу во всех ячейках, чтобы это обсуждение явилось нача¬ 
лом самоочистки организации от явно разложившихся байско - ишан- 
ских элементов. 

«Рабочий Край» (Иваново-Вознесенск, 27/1—29 г.) сообщает о ре¬ 
зультатах обследования Словинской парторганизации (крестьянской). 
В ней оказалось рабочих и батраков 8%, крестьян - бедняков—18,4%, 
крестьян - середняков—34,7%, служащих 38,9%, а между тем в воло¬ 
сти — 380 чел. батраков. «Процветают пьянство, крупные растраты, 
исполнение религиозных обрядов, крещение детей, отправление хри¬ 
стианских праздников, венчания и т. п.». Мудрено ли что такая пар¬ 
тийная организация не ведет классовой борьбы в деревне? 

Эти примеры показывают, насколько серьезно назрела чистка 
партии, особенно в деревенских ячейках. Можно бы привести бес¬ 
численные примеры такого извращения партийной линии отдельными 
членами партии и отдельными организациями партии в деревне, кото¬ 
рые показывают, что мы не можем опереться на такие партийные 
Организации в проведении нашей партийной линии, не можем прово¬ 
дить успешно ни хлебозаготовок, ни правильно организовать перевы¬ 
боры советов, а тем более проводить социалистическое переустрой- 
ство деревни. Такие партийные организации просто-напросто не 
пользуются никаким авторитетом в деревне, никаким влиянием. «Т р у- 
довой Путь» (Армавир, 31/1-29 г.) сообщает, например, что в ста¬ 
нице Ново-Владимирской при перевыборах советов беднота и серед¬ 
няки не провели в совет ни одного местного коммуниста. Причины? 
«Секретарь ячейки—сын попа, брат его и сейчас служит попом в дру¬ 
гой станице, другой брат, секретарь комсомола, производит незако^і 
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ные обыски и покрывает самогонщиков. Остальные выставленные 
кандидаты тоже оказались опороченными. Благодаря тако м\у 
составу ячеек здоровые коммунисты оказываются 
затертыми, и в делом ячейка во время перевыборов 
провалилась». Б другой станице Ново - Бекетовской секретарь 
ячейки покрывает самогонщиков. Секретарь ячейки Ново-Дмитриев¬ 
ской. состоит в кулацком коллективе, вместе с кулаками пьянствует. 
Кулаки над ним и над ячейкой издеваются. Куда пойти дальше, когда 
кулак говорит секретарю ячейки: «Вот на, Егор, становись на все че¬ 
тыре, а я на тебе ездить буду!». Понятно, что в этой станице обнаглел 
кулак». 

Особенно партии придется обратить внимание на участие дере¬ 
венских коммунистов в коллективном строительстве. Сплошь и рядом 
теперь появляются заметки и указания на то, что «коммунисты» 
в деревне не хотят принимать участия в строительстве коллективов. 
Само собой разумеется, что если нет налицо условий для создания 
коллектива, то мы не можем требовать от коммуниста, чтобы он во 
что бы то ни стало его строил, но мы можем требовать от коммуни¬ 
ста, чтобы он помогал и участвовал в организующихся коллективах 
не только языком, но и на деле. А то вот крестьяне говорят: «Вы 
только языком треплете: колхозы, колхозы, а как самим войти, так 
вас Митькой звали!» 1 ). Или вот в Томском округе: «По вопросу о кол¬ 
лективизации некоторые партийцы говорят: «Мы приветствуем кол¬ 
лективизацию, но сами в коллективы не пойдем. И не идут» ’). По¬ 
нятно, что такие «коммунисты» «не видят» классовой борьбы в де¬ 
ревне и «не видят классов». Такие «коммунисты» в день 11-летия 
Октября устраивают вместе с кулаками и лишенцами пирушку, а бед¬ 
нота на другой день говорит: «Вот как наши товарищи бросают зва¬ 
ние коммуниста под ноги кулаку» 5 ). Такие «коммунисты» доходят до 
того, что говорят: «Вся беднота—лодыри! Я ничего общего с бедно¬ 
той не имею, пусть лучше в кооперацию вступают зажиточные, чем 
бедняки» *). Такие «коммунисты» могут вполне рассчитывать на то, 
что они будут исключены из партии в предстоящую чистку. И хоро¬ 
шо, если еще до чистки партийная общественность выявит таких 
«коммунистов», облегчив тем дело чистки. Такую работу мы уже на¬ 
блюдаем в местной печати, при чем эта предварительная кампания 
проходит кое-где не без некоторой талантливости. «Советская Де¬ 
ревня» (гор. Саратов) очень недурно изображает такого «будущего 
кандидата на исключение» торговца Безрукова, которого вытаски¬ 
вают из ячейки на холстинке, а под карикатурой подпись: «Судьба 
играет человеком, а особливо торгашем. Вчера Безруков был отсе¬ 
ком, а завтра голоса лишен». Газеты приводят очень яркие типы оку- 


*) «Завод и Пашня». Саранск, 24/1 — 2 Н г. 
’) «Красное Знамя», 29/ХІІ —29 г., Томск. 
*) «Наша Правда», Козлов, ЗОЛ—29 г. 

•) «Вятская Правда»; Т7/І —29 г. ѵ 











лечившихся, «потерявшихся в волнах пьяного моря» и в городе 
н в деревне, мазуриков, авантюристов, явных кандидатов на вылет из 
партии. Только нельзя ли их, этих явных кандидатов на вылет из пар¬ 
тий, изгнать еще Д о чистки ? 

Чистка партии должна усилить тягу в партию пр оя е - 
тар ских, батрацких элементов и лучшей части бед¬ 
няков деревни. Чистка партии должна помочь укрепить ра¬ 
бот у о р г а н и з а ц и и, проверить работу каждой я ч е й- 
Кй, создать б о нее здоровые, товарищески-е отноше- 
Н'И я внутри ячейки и укрепить доверие к партийной 
организации со стороны окружающего трудового 
населения. Чистка партии должна повысить чувство ответ¬ 
ственности каждого партийца, она должна поднять 
у-рбьень политических Знаний. Этим мы вовсе не Хотим 
сказать, что поднятие уровня политических знаний должно иттк сей¬ 
час вударном порядке. Мы знаем, что такое понимание кое 
у'кого есть, что кое-кто понимает эту задачу так, что надо подзу¬ 
брить политграмоту, просмотреть устав партии, программу партии, 
немножечко по верхам пройти историю партии’). Мы понимаем дело 
не уак. Чистка партии, подготовка к ней должны создать такую 
обстановку, которая заставит каждого партийца про¬ 
верить самого себя, заставит его и в дальнейшем более вни¬ 
мательно относиться к событиям политической 
жизни, к событиям партийной жизни и жизни Комму¬ 
нистического Интернационала, глубже заинтересо¬ 
ваться проявлениями классовой борьбы в деревне 
и в городе, более сознательно принимать участие 
ввей. Чистка, партии должна усилить борьбу с бюрокра¬ 
тизмом, повысить активностькаждого члена партии 
и партийной организации в целом. Чистка партии должна 
усилить связь с массами, она должна поднять автори¬ 
тет партийной организации в глазах беспартийной 
рабоче-крестьянской массы. Это тем более будет достиг¬ 
нуто, чеді активнее каждый партиец и партийная организация в целом 
примут участие в социалистическом переустройстве промышленности 
и сельского хозяйства, в поднятии трудовой дисциплины. Чистка 
партии должна заставить нас изгнать излишества, ударить 
самым серьезным образом по бытовому загнивя- 
н и ю. Попутно чистка партии должна дать нам проверку пра¬ 
вильности руководства ячейки, правильности пар- 


V В частности, говорят, «лихорадят» вузовцы: скорее бы уж ,чистили, моті 
Эта «лихорадка» мешает даже заниматься. Мы отнюдь не думаем, что чистка пар- 
тин должна висеть дамокловым мечом над каждым партийцем. В частности, надо 
“- в отношении сроков принять во внимание, что чистка не должна нарушить кода 
работы той или иной категории партийцев: сельскохоз. работ (посева, пахоты— 
а деревне). сдачи зачетов— в вузах и т. п. ’ * 

Т-.Ѵ ■’ : ч'. . . . , > ■ - -■ \ 



областях нашей 


тийного руководства во всех областях нашей 
работы. і 

Само собой разумеется, что такая чистка партии должна под¬ 
нять огромную волну самокритики. В процессе проверки 
самокритика должна ударить по всем больным местам нашей работы. 
Нечего и говорить о том, что чистка партии будет тогда, 
тодькодействительной, когда мы привлечем к этому, 
делу беспартийные массы. Ленин считал, что такое привле¬ 
чение беспартийных трудящихся к делу чистки «даст нам серьезные 
результаты. Оно сделает партию гораздо более сильным авангардом 
класса, чем прежде, сделает ее авангардом, более крепко связанным 
с классом, более способным вести ею к победе среди массы трудно- 
стей и опасностей»’). «Есть места,—писал Ленин,—где чистят партию, 
опираясь главным образом на опыт, на указания беспартийных рабо¬ 
чих, руководясь их указаниями, считаясь с представителями беспар¬ 
тийной пролетарской массы. Вот это—самое ценное, самое важное. 
Если бы нам действительно удалось таким образом очистить партию 
сверху донизу, «невзирая на лица», завоевание революции было бы 
а самом деле крупное». 

Однако, нам нужно иметь в виду, что партийные орган и- 
зации ни в коем случае не должны во время чистки 
плестись в хвосте беспартийной массы. Нужно иметь 
в виду предостережение, которое давал Ленин как раз по этому по¬ 
воду: «Конечно,—писал Ленин,—не всем указаниям массы мы подчиь 
нимся, ибо масса тоже поддается иногда, особенно в годы исключи¬ 
тельной усталости, переутомления чрезмерными тяготами и муче¬ 
ниями, настроениям нисколько не передовым»’). Кроме того, не сле¬ 
дует забывать и того обстоятельства, что на местах могут быть сде¬ 
ланы очень большие ошибки при чистке партии, против которых так¬ 
же Ленин предупреждал, когда указывал, что во время чистки 1921 го¬ 
да очень широко имело место «сведение личных и Местных счетов на 
местах при осуществлении чистки партии». А между тем, уже сейчас 
появляются такие проекты чистки партии, которые совершенно не бе¬ 
рут во внимание этот опыт и особенно опыт чистки 1921 года. На¬ 
пример, Ю. Ларин в «Правде» предлагает не больше, не меньше, как 
исключить из партии всех тех, кто по различным поводам исклю¬ 
чался до этой чистки и был восстановлен высшими контрольными 
инстанциями партии. Это значило бы организовать недове¬ 
рие к высшим контрольным органам партии с самого начала чистки 
партии, это значило бы усилить те опасные тенденции, на которые 
указывал Ленин—участие местных и личных моментов в чистке пар¬ 
тии, иногда совершенно непринципиальных, это значило бы заранее 
обеспечить закрепление всевозможных ошибок, неизбежных при чист- 


’) Ленин, т. XVIII, ч. 1, стр. 360. 
*) Ленин, т. ХѴ11І, ч. 1, стр. 360. 











ке партии. Такого рода проекты должны быть самым решительным 
образоіи отвергнуты с самого начала. 

Особенно велика должна быть роль печати в чистке партии. Пе- 
чать—могучее орудие нашей общественности. Чем глубже она прони¬ 
кает в массы, тем более острым орудием борьбы за исправление все¬ 
возможных ошибок нашей работы она становится. Но при непра- 
вильной установке она может стать столь же могучим орудием искри¬ 
вления всей нашей работы н период чистки, путем неправильного 
освещения стоящих перед нами задач, одностороннего освещения 
этих задач, особенно если она сосредоточит внимание на какой-ни¬ 
будь наименее ценной стороне дела, если она за узкими местными 
задачами не увидит гораздо больших общих задач, стоящих перед 
партией в период чистки ее рядов. 

Партийным организациям Предстоит большая работа, которую 
они должны начать уже теперь на основе краткого общего ука¬ 
зания, данного Центральной Контрольной Комиссией, и решений 
ноябрьского пленума ЦК. Необходимо тщательно подготовить руко¬ 
водство проверкой и в этом смысле заранее самым тщательным обра¬ 
зом подобрать состав проверочных комиссий. Эти проверочные ко¬ 
миссии должны изучить опыт всей прежней работы по проверке 
и чистке партии, внимательно продумать план всей работы на ме¬ 
стах, изучить по имеющимся материалам состояние местных партий¬ 
ных организаций, которые предстоит проверить. А ошибки могут 
быть очень большие, если не уяснить правильно, какие задачи ставит 
себе чистка и проверка рядов партии, какие требования надо пред’- 
являть к партийной организации в целом и к данной ячейке (фабрика, 
деревня, отсталые национальности), какие требования надо пред’явить 
к данным слоям трудящихся (работницы, батраки, сельскохозяй- 
ственные рабочие, коммунист-крестьянин, комсомолец и т. п.). Учиты¬ 
вая процілый опыт, необходимо особенно позаботиться о том, чтобы 
обвинения, выдвигаемые против того или иного коммуниста, были 
тщательно проверены, чтобы чистка и проверка стояли на определен¬ 
ном принципиальном уровне, чтобы она избегла мелочности 
в подходе, черствости подхода, шаблона, формализма. Чистка пар¬ 
тии должна создать более здоровую товарищескую обстановку вза¬ 
имного доверия членов партии друг к другу и большего доверия тру¬ 
дящихся масс к партийной организации. 

Мы знаем, что враги будут злорадствовать по поводу того, что 
в наших рядах окажется по меньшей мере несколько десятков ты¬ 
сяч примазавшихся, разложившихся, мазуриков, негодяев, о которых 
Ленин го-всрил, что таких людей надо расстреливать. Но с какой радо¬ 
стью приняла бы всех этих мазуриков и разложившихся людей любая 
буржуазная партия для того, чтобы бороться против коммунистов! 
Они составили бы «украшение и гордость» любой буржуазной пар¬ 
тии—как раз те, кого мы беспощадно .выбросим из рядов нашей партии 
в период предстоящей чистки! Нас не должно смущать злорадство 








о предстоящей ЧИСТКЕ партий. 


..»«но -«»»■“ 

«У злорадству, ,, -исто пар- 

вых врагов вопрос о том, можно ли^ ^ ^ ^ ^ 

р^ш^'раібсщий^класс^а^ С 

этих элементов о наших партийцах. 

Несмотря па все трудности, которые стоят перед нами в период 
Н р, МП ее проведем и укрепим нашу партию так, как это 
необходамо^для' выполнения грандиозных задач социалистического 
переустройства, стоящих перед Страной Советов. 
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Щ Двурушничестве вообще и двурушни- 
ках-троцкистах в частности. 

« Дуалистическая природа двурушника. 


I • й?І б0ЛьШей части^ву^шник^отра^ает Ю лѵ 1 *^ 70 двурушник - Откуда он? 
Р ,,разных прослоек, К вд ш я » г ДУ п ^ истическ Ѵю природу мелко- 
| іцйхся то в сторону пролета™^ ™ 1 " Р ° л ! т а Р " а т о т, колеблю, 

«иідашим и вашим». В моменты революпионнп Р ° НУ буржуазии - Двурушник— 
ЛЙЦионер, идет вместе со всеми на шГом им^° 6Ма он - 100 %-ый рево- 
| «Йіікому большевику. Как только начинаема . ВП0Лне так ’ как полагается 
Щк •Ц 1 начинаются колебания в попутчиках ппл™ СПЗД револю пионной волны, 

Ж ^? руживать все признаки шатаний и кол^анТ^Е! ’ „!. Т ° Т ™" нач ? нает 

ЧОДема первой русской революции ’ В перио « величайшего 

1перманентную революцию (Ленин) Рр "^? В03глашает <<нес УР а зно левую» 
§ пускается: на самые низкопробный блоки° ЛЮрионная В0ЛНа пр °^ДИтЛ>н 
Ці«ИКами, сколачивая августовский блок ппп™? Л лІ 0РаМИ партии > с - чень - 
Ш года он-на гребне революнипннп 0 о „ Р В вольме, “"‘ов. В октябре 
; гаіт теорию—«ни мир ни война» впп ; В Период Бреста 03 выдви- 

Как только намечаются серьезные “трудности ТлГнег^ 11153 Не подписыва «м» 
куковала последние часы советской влас™» УЖе <<куКушка пр °- 

К сОЙЬя мелкой ИЛИ другого Революционного 

Я :>т« й* подобные на всем протХ^и?топ И ив МеЛКОЙ „ буржуазии - Троцки- 
Тиричйыми представителями этоТ^ ,Сторі н " нашей Революции и были 

Ж*, буржуазия может быть^ порой оченТГ МеЛК ° Й буржуазя Н- Эта 
обйчайно даже лево,, ультра-лево Это ^ в °™ н но настроена, не- 
8 рвтье «Детская болезнь «левизны!' в Э „„° Собенно подчеркнул Ленин 
• Ц ‘такими врагами внутри рабочего движения вып™™!* 6 ”' В ГЛЭБе <<В ба Р ъ< ^ 
ви|м», Ленин отмечает, что «большевизм выппг Р ’ ложился и окреп больше- 
Щѣей борьбе против «мелкобуржуазной п«о СЛ0ЖИЛСЯ и закалился в долго- 
И«Т на анархйзм или кое-что^о/ него Р ^!мгт» И0НН0СТИ т которая Счахи- 
ксИста вполне установлено,-и опытом всех ^поп < 1 Теоретически 
- революционных движений вполне пгш-г е ВСѲХ европейских революций 
и Делкий хозяйчик (!“ьный ™„ Г! ’®' ЧТ0 " елкий собственник 
•ѴФ 0че уь широкое массовое представитмьство) РО ис ЙСКИХ странах имею-, 
посто™. . 4. «с»Д ~ 
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о ДВУРУШН. ВООБЩЕ И ДВУРУШН.-ТРОЦНИСТ. ВЛАСТНОСТИ. 


«и»» и ■ 1 

«июли проявить 

сти. «Взбесившийся» от ужасов капиталом» КЯПИта л ИС тическим странам. ЗД 
ное явление, свойственное, как и анархи м ’ ть ее _ СВО йство быстро 

Неустойчивость такой революциоі иное , «бешеное» увлечение 

І 

мелкого буржуа, взбесявшег0 ^ я с В "^0 лѴн и я 'капитали з м а 

крашенных Я слу , жа 1 ЩИХ, аС «бывш И х ,ю«ей», детей тОр- і 

1 0 В Ц Мы не рЬ^риводили цифровые данные, свидетельствующие О том, ч* . 1 

и социальны и с 0 с тав й тр акт е р и с т и к е. Это не исключает / 
чайно блиэгок к т а к р ваб0 Р их потому что и часть рабо- :д 

да: * — тш —; 

". Д„ , у ™. живут . С.р»« “тГЛГтт" Р ст”о™ «ЯГ і 

душами одной рукой голосует за линию антипартийные течения. Двурушник 

онную организацию, поддержи Коминтерна и говорит: раз партия при- 
лицемерно стоит перед конгрессом “тернами говор ^ ^ ^ | 

называет, я держу руки пои. Р двурушник, строит подпольную орга- 
партия. А в то же самое время ^’^^^насдроения. Впрочем, двурупн 
низацию, поддерживает всякие анти п эраиин “ е р Я ть партии. Он суб’ек- 
ник не обязательно должен соэи ает партии он иногда искренне ко^ , 

тивно иногда убежден в том, что он _искренне ли данный това- | 

ри^келеблется, Искренне" ли он при^^ет к Ѵой или иной партийной или 
—ИІОЙ группѣ, или он сознательный двурушни . _ 


партийном І^ІІІІѴ, ...... - ж п ^„ипн. 

гіг= гет 1 

тии самые гнусные веши, среди с ^ а выступает перед пар- 

личину партийности, какую он і н д классом он себя называет чле- 

тией, перед рабочим классом. Перед Р В кп(б) издевается. Мясниковец 
ном ВКП(б), в своей фракции билет в карман е, выступает на 

ции он ярый враг ВКП (б), для флатом большевика-ленинца, НО § 







) Л Троцкий, «О наших новых задачах» ГИЗ 1ОДК г 
2 ) *0 наших новых задачах», стр. 3-4. ’ г - 




докѵиектя л ТпГ На " неск : олько длинные Цитаты из очень интересного 
_ У ис Троцкого ' который мы однажды цитировали. Документ этот— 
пожьр Д і общего Р° дском собрании партийной организации в городе Запо¬ 
нка л ' СеНТ ^ ЯбрЯ 1925 г Издан ТРОЦКИМ в 1926 г.Т^оцТий 
азвал этот свои доклад докладом «О наших новых задачах» 

1924 К г о д а Пре , ДСТавлял себе «н а ш и н о в ы е задачи» осенью 

»:аі< аіѵл ъдчгк, яяу 

г »о™ У ° ♦. .* г,: ;. ;° ш ж гдэді 

дбклаТ та°кога" вТ’ Т ° ГДЭ Троцкий? Основная тема, которой посвящен 
вом этапе ня ШШИ п Р ак ' Тичес кие задачи мы обязаны на каждом но- 

ом этапе, на каждом новом повороте проверять: а не сбиваемся ли 

Ц И а Л и 3 м Ц ѵ" и Л ;і, С Т 11 4 е с к ° г о пути, приближаемся 7 , С к с о- 
У или удаляемся от него» (подчеркнуто нами) 

утвержда^вчестГсГс^ ^ “° ПР ° С Троцкий > который впоследствии стал 
сопиамя еи фракциеи - НТО с 1923 г. происходит свертывание 

социализма, отказ от социалистического пути развития. 

«Последние мероприятия партии, — читаем мы у Троцкого _ в области 

расширеш,е Р<™ок для товарно-капитали- 
стических отношении в деревне. Это несомненный факт. От р а с к ѵ л а- 

: -Лша паоти У я Ла и Ка * Р 6 М * во ™ г ° коммунизма 

гіѵждены были советская власть ходом вещей вы 
■п'^ния к 3 „т, " Р И Т Т И К Допущению в деревне н а к о- 
ланким я х. ' к 0 т °Р ыи прежде называли к«- 
ским кап ерь ; ерне е было бы назвать фермер- 

, к апитало м ■ Слов ° «кулак» связано с отношениями еще полѵ- 
обпаэѵі Г ° порядка ’ с усильем помещика, исправника. У нас же сейчас 

то стам пам е яти ВН няз° бСТВеННИ1< ' фер " ер Н0В0Г ° ™ па ' Конечн °. мы можем 
старой памяти называть кулаком, но гораздо правильнее назвап рт 

фермером капиталистического типа. В основе своей это явление чревато 
новые Задачи" 1 ГтГ' НИ ' <Т ° " 3 не ™ Так, 

х „.* _ Троцкии считал, что эти новые задачи поставлены пра- 

оамон’-лі» ЛИ В 1925 г - по мнснию Троцкого, «расширения 
для товарно - капиталистических отношений в деревне» 

«допущения в деревне накопления капитала, который мы прежде называли 

пГмненТю Тоопко Ь о ВеРИее бЫЛ ° бы называть Фермерским капиталом». Итак 
по мнению Троцкоі о, кулака не надо называть кулаком. Вероятно многие 

пммГт™" Троцкого (не все из них Даже читали это произведение ѵма и 
” е ГпЗ РОЦК ° ГО) чрезвычайно Удивятся такой постановке вопроса. Как ска- 
1 ,-отпб ’ 01 °’ вероя1но ’ Ярославский выдумал, не мог говорить этого Троцкий 
тиТцКвТп(бГ В 1926 Г0ДУ с -палками „!? ,кулацТую» поГ' 

гт „ т Ѵ еЖДуТеМЭТ ° факт ' ТроцкЯЙ считал, что надо допѵ- 
гЬепII Е деревне накопление капитала и именно кулацкого 
фермерского капитала. Троцкий считал, что надо перестать У цазывать 
кулака кулаком. Зачем же надо было тогда впадать в истерику по поводу 
,Т0 ЛИСаЛ Богушевский 0 к У л аке, зачем же надо было так истерически 

пап тп Поводу Л03 У нга «обогащайтесь»? Ведь Троцкий буквальж^повто 
рял то же самое и даже в худшей форме. у свально повто- 


Два лида троцкизма. 
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Для чего же Троцкий считал необходимым предоставить кулаку воз¬ 
можность обогащаться? ппчемѵ мы оказались 

вын ;^ины:и7^еозмо^ь^ватьсязто^ 

* е \ Р " б у я е т М п Р о с т о ГТ 3 "л ля' " т о г о, ч т „ б ы развивались 

Л Р ° п ГГ= 

Ибо социализм может существовать 

только на основе высокого развития производительных си» » ■ - 

т р о КГо Же Г а Г Г еТ сГ е Э йГт в У о в а тГ Г >< а к о ,л пбосК, 

" Е Н Ѵпу Р ская;ч И то ^кѴиз^й ^ является нашим во— Щ 
и вероятным врагом чтс^зивакьон ™*^* ра ™ е 14улака при всяких 

?сло?ия Р х У ' ДЯ социалистического. 

З’вжЬ г і 

1 

что есть в партии люди, допускающие «врастание» ь У лака чго з - ; І 

есть°такие Третлшл^імтс^р^ - 

дуального хозяйства в деревне! может помогать социІ^'ззі 

Мы не являемся сторонниками того, что кулак мо • ■ М 

когда говорят о кулацкой политике , п к о м ѵ пути м ьі . Щ 

Вчера эти люди ставили вопро .П о к а РДТ ^ У Д 

у* нас* с* каждый Р *о до м Л больше ценное"* 

госу дарсѴ ва° кооУе ДГи? ТлѴ Г Л н а л у к ап и та 

сти вескому — в рѵи, частных собственников?» ). 

^.Ш^Гт^гГлана. которую наша партия будет в бл и*Щ 

ШИЙ период пропагандировать и ,^^ ир0 “ ТЬ ; пГГилы опасности :Ж 
работы в цифрах. И эти цифры говор ^ ЙС твия с нашей стороН« 3 

растут’ г Т о°ра С з И д Л о Ь скорее. У Шекспира где-то (забыл, где имЩН| 

’) Тая же, сгр. 4. 

! ) Там же, стр. 5. 

3 ) Таи же, сгр. 6. 

*) Таи же, стр. 8. 











т ^ говорит: «Есть опасность, но знает опасность, что я ее опа- 
сн?е>>. Так может и наша партия сказать: «Вокруг нас есть опасности,-но 

партия наша в области хозяйства стала сильнее этих опасностей» И если 

она теперь делает шаг назад в деревне,то это только 

1 " я 0т „°" у ’ чт ,° она может позволить себе отступление 
н» одном фланге». 3 

Ы Iс™ ерд0 сказать ; с У хие цифры Госплана явля- 
Ш жй', С п,гхГ - величаишим в «ире свидетельство* 
Ж^, еИ П ДЫ С ° ЦИаЛИЗМа НаД к ?питаЛиз мом» 

поче "У Днепропетровский пролетариат аплодировал Троц- 
' - Г У ; П 1° ЦКИИ ИМеЛ В ЭТ0Т момент лицо. Он должен был признак, 

’ п Ч 1о° Г/° СУДаРСТВ0 ДеЛЗеТ успехи на "У™ социализма, что партия 
преодолевает опасности, стоящие на пути нашего развития, что «партия наша 

в '^тепГ ХОЗЯЙСТВа СТала СИЛЬНее этих опасностей», что партия может 
интересах движения «позволить себе отступление на одном фланге». 

#’-^й Т Г,ГГ Л партиец Троцкий: а двурушник Троцкий, ко- 
Шк ® Э ™ Вре * я создать блок всех фракционных групп и гече- 

1 т*,’. ™ ем кругу ГОВОрил другое - Когда Трошей выступал как пар- 

р 0 для нег0 с У- хие Цифры Госплана являлись «первым и величайшим 

А І Йѵпѵшн Де ‘т 1ЬСТВ Т возрастающе й победы социализма над капитализмом». 

Троцкий, когда он выступает от имени своей фракции 
Ут верждать совершенно противоположное. Он утверждает: «После- 

ГтГм К 1п Р я~п ТВ0 ВООб1Це ра30орачивасі октябрьскую фильму В, ОСЬ 
ратном порядке». Он должен клеветнически утверждать, что то, что есть 
в Настоящее время в стране, есть «керенщина слева направо» (Директивное 
|Т письмо Л. Д. Троцкого «О тактике» от 21 октября 1928 г.). ** 

Какие перспективы рисовались Троцкому в конце 1925 гола в птнп 
Ц. шении развития производительных сил? ° Да В °™ 0 ' 

Ш ѵ <<г, ок а мы не можем дать деревне высокой тех- 
к^нгіки, у. нас есть две возможности: либо применить 
Ж' 1 */м еР п еВНе методы военного коммунизма и задержать 
Ш а ѵ" развитие производительных сил, что привело бы 

ШШй-ельных ги НКЙ И ТеМ сал1ЫМ к задержке произво- 
® ; ельных сил в промышленности, — либо до тех пор 

по^а мы не можем средствами нашей промышленности коллективизи- 

І Жот СеЛЬ(к0е ХОЗЯЙСТВО ' мы Должны допустить там развит" про! 

§&. в этом сѵпш Н огт СИЛ ’ Х0ТЯ бы Н " ри помощи капиталистических методов. 

. , о этом сущность нынешнего периода в нашей политике. 


| . . -■ МПѴ. 

1 Разумеется, самое для нас важное чтобы 

В Й"” ЗЛІѴеніы деревенских к оммуни сто в’поня л и 
ч У * ехан “У в чело м, потому что именно 

дере венскому коммунисту сейчас очень легко притти 
; в отчаяние, если он все еще не отдает отчета» эти» 
4- основных хозяйственных данных. Если он искренней- 
пеЬея 4 Л г в л партии - преданнейший социалист/видит 

МШком е°сл„ Р Г Т хозяйства фермера, называемого 
^кулаком если этот кулак его обгоняет и если он 

Р&пѵп ' стороны ’ видит-развал целого ряда сель- 1 
^ Ж Х03ЯЙС к ТВенных коммун, коллективов, а такие 
1 Ф ^ ТЫ наблюдаются, то в его сознании 'это может 
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отразиться в такой форме, что все Р ас па даете я, что 
социализм гибнет. А между тем, товарищи, это не так» ). 

Извиняемся за длинную выписку. Но она ведь Раскрывает всю н«о- 
стоятельность позднейших нападок троцкистов на партию. ^ 
тпоикисты считали что в ближайший период наша политика тр у , 
от нас развития производительных сил в деревне, «хотя бы и при пом °в , н і<а- 
Т иГис Р ™х П мето„ов», в этом они видели «^^^““иноГп^. 

чЫ^ка ^тем^/іым 3 ^ задержке В п^изводительных Т сил Р в В промы^е/нМТЦ»- 

Могли ли мы вернуться к методам военного коммунизма, Д 0 ™™™ 
ных сил в промышлеми чт0 мы ДОЛ жны временно до* 

пустить К развити е В производительных сил в «еревне и на путях капитализма. 

д у Троцкий - Фракционер, Троцкий, организующий блок г іи ш ет п ат 

,,»п.рт-д»»-• 

».Т®Р (~р. ».«»«» "»««*“ "Р”*»!» 1 " 

других стран). 

Пожалуй, довольно примеров того, как можно - пр отя— очиѣ 

сказать У сухие цифры Госплана являются первым и величайшим в "ире свиде- 

шей победе социализма над капитализмом, а об упадке, о закате, о тра 
дии», о «керенщине наизнанку» и т. п. и т. д. 


Там же, стр. 19. 
») Там же, стр. 18 
*) Там же, стр. 20. 









Две души ЖИ8ут в каждом мелкобуржуазном революционере, какими и 
” Т “ троцкисты. Стоит подуть сухому ветерку, стоит появиться на гори¬ 
зонте облакам, предвещающим трудности на нашем пути, как уже «кукушка 
прокуковала последний час советской власти», как уже «пробил 12-й час» 

кРЙмо тпыТ аеТ Т0Г0 ’ - Т ° МН0 ™ е Т Р°Ц КИСТЫ заговорят иным языком, когда 
пЙи1 аЯ с °Ц иалистическои Революции в других странах пойдет заметно на 
ЛяаЛ™’ К ° ГДа МЫ пре ? д ° леем главны е трудности И когда меньше Станет коле- 
мелкои буржуазии, меньше станет недовольства пролетарской 
диктатурой со стороны тех, кто хнычет о сегодняшних трудностях Но мы 
“Г 0беНН ° ЯСН0 ВИДеТЬ На ЭТ0М при " ере ’ как двурушник-фракционер 
“о С н°Г СтЬ ДВа ЛИЦа: однсь - для партии, другое—для фраюдаи- Одно¬ 
го пар™" <<РУКИ П ° ШВа1Л>> ' а другое ’ когда ои поднимает бунт 


Моральное лицо двурушника. 

ѵ^„,і ВУРУШНИК в ы и у * я е Н лицемерить. Он может при этом внешне со- 

н Х ГГ, ИСКРеНН0СТВ Т0на ' 0н пишет заявления о том. что он готов подчи¬ 
ниться всем решениям партии, признает, что он принес вред и т. п. и т д 

он дает одну декларацию за другой. Но иногда очень скоро выясняется что 
он эти декларации дает не всерьез, а через несколько лет он сам заявляет" 
дудаки, неужели вы думали, что мы всерьез давали обещания и всерьез обе 

нашей йюкп 0 ™ НЯ Фпэ бЫ ™ ЛИШЬ <<приказы обостступлении» нашей гру^ы, 
тому об^вТт ^ ракЦ л ионное подполье ' Фракционная дисциплина очень „но- 
™ ^ Ещ Л указьшал на то, что каждая фракция думает что 
она то обладает настоящей правдой. Потом ѵ-то фракционер и воображает 
иногда искренне, что он составляет основу г.артии Какая-нибТь іиГчто- 
ЯМейшая группка дэцистов, сапроновцев, называя себя «группойПролетар¬ 
ских революционеров-большевиков», прекрасно зная, что во всей полѵтоо і 
жает И лел Н о ОЙ т Я ПаР ™ И ° НЗ насчитывает буквально десятки сторонников, изофа- 

Гтеенный пепенппп 0 ис * лючение ЭТ0Й группы из па Р™ и составляет «государ- 
переворот». А между тем никто и не заметил, что произошел госу- 

то^ХГ перев ° рот - Странный «государственный переворот»! Но в душе- 
В (К(>6енности «вожди», знают, что никакого государственного 
переворота не произошло от того, что их выгнали из партии что немножко 
чище воздух стал в партии—только и всего немножко 

Особенно характерным документом, свидетельствующим о моральном 
РЗР ” И таких групп ’ являет ся предсмертное письмо троцкиста Ашоффе 

опубликованное нами полностью в «Большевике» (№ 23 _ 24 за 1927 г/ 

с К В ЭТ0М письме счел необходимым приводить буквально торгаше¬ 
ские расчеты,- сколько ему революция не доплатила, сколько бы он мог 
получить материально от разных буржуазных издательств, если бы ему пар¬ 
тия разрешила бесконтрольно писать свои мемуары. Эти торгашеские расчеты 

м7 Р И Щ Г Ю ж Т е Я И^Г беССМеСТНЫМ <* раз ™ с «принципиальнымиГмот'- 
вами. И тут же Иоффе, не рассчитавши, что это письмо будет немедленно 
опубликовано полностью, советует Троцкому, что если ему понад^Гся 
в целях политических изменить содержание этого письма, то он может это 
сделать по своему усмотрению. это 

„ п ° это «У я не только даю вам полнейшую свободу 

редактирования моего письма, но даже очень прошу вас 

Исключить из него в с е т о; что вам покажется лишними 
добавить то, чтовысочтетене обходимым». 

Удивительно ли, что, издавая этот документ за границей троцкисты 
совершили п р я м о й п о д л о г, вычеркнувши из этого письма как Х э™ 
место. (См. «ТЬе геа! «іиаіюл ш Ки88іа» Ьу Ьеоп Тгоізку (НагсоигІ, Вгасе 
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•шб сошоапѵ Ігапзіаіеб Ьу Мах Еавішап). Даже троцкистам стало 
совестно за этакое моральное падение. Но оно ведь гоже—не личное свой¬ 
ство Иоффе, который был во всяком случае не хуже других тр ° ц ™ с ™ в ' 
свойство тех мелкобуржуазных прослоек, типичным представителем к°™РЫХ 
Пыл Иоффе представителями которых являются троцкисты (опять-таки н 

лично каждый из троцкистов, а троцкисты, как группа). Моральное раз¬ 
двоение (можно обмануть партию ради интересов своей группы) есть только 
отражение политического раздвоения, а это политическоеХзГТолебШ- 
В свою очередь только отражение сущности мелкои буржуазии, колеблю 
щейся неустойчивой, иногда способной даже увлечься революцией, иногда 
впадающей «в бешеное» (Ленин) революционное настроение, чтобы в следую 
ший момент начать проповедывать самые упадочные теории и кончать физи¬ 
ческим политическим и моральным самоубийством. 

Одной из сторон этого двурушничества, этого морального Р аздв ^™ я 
является сознательная провокация со стороны троцкистов по 
отношению к партии. Надо называть веши своими именами. Иначе, как про¬ 
вокаторами нельзя назвать тех троцкистов (дэцистов, мясниковцев и ДР-К 
которые считая, что наша партия не является большевистской партиен про 
леташжой не только остаются в этой партии, но надевают личину партий- 
носпі голосуют за линию партии против троцкистов и даже сами иногда 
составляют резолюции, направленные против троцкистов. Но ведь они 
делают с ведома руководящих троцкистски! центров. Мы могли бы привести 
многочисленный примеры такого п р о в о к а т о р с т в а внутри нашей пар¬ 
тии со стороны троцкистов. Вот, напр., Кресин К. Л. (инструктор отдела про¬ 
свещения Моск.-Казанск. ж. д.). Он пишет собственной рукой резолюцию 
для собрания коллектива ВКП(б) этой дороги, в которой линия ВКП(б) і при 
знается правильной и порицается работа троцкистского подполья, а в то Же 
время в его квартире происходит печатание троцкистских листовок, и в этом 
печатании принимает участие другой троцкист, Горчаков, исключенный из 
ВКПІб) за фракционную деятельность. Этот Горчаков после исключения из 
ВКП(б) также заявил о полном отходе от троцкистском оппозиции. Как на 
звать этоТ Двурушничеством, иначе это назвать трудно. Как назвать чело¬ 
века который составляет резолюцию, за которую потом голосует, осужда 
п ую троцкистское подполье, и пр„ и пр„ а сам организует это троцкистское 
подполье? Когда в нашу партию большевиков проникали раньше агенты дру- 
гих партий для того, чтобы там вести свою разлагающую работу, мы их на¬ 
зывал^ настоящим именем—провокаторами. Другим именем мы не можем 
назвать тех членов партии, которые, прикрываясь партийным Слетом рабо¬ 
тают в другой партии-троцкистской. Вот Соловьева, Л. После XV с езда, 
паптийная У организация спрашивала ее об ее отношении к партии и к оппози¬ 
ции. Она заявляла, что «с решениями XV партийного с’езда согласна " 0ДЧИ И 
няюсь им и считаю себя обязанной проводить их в жизнь»... «К оппозиции 
не принадлежала, работу в ее организации не вела, с 

(Заявление члена ВКП(б! Л. Соловьевой в бюро ячейки ВКП Мосстроя Хамов 
нического района 13 1—28 г.). А затем эта Соловьева, оставленнаяв пар¬ 
тии (партия ей поверила) очень осторожно, но в то же самое время очень 
активно работает в подпольной организации троцкистов. Правда, она тяго¬ 
тится подпольем, ей хочется вырваться несколько наружу, но она получае 
' \'і"*-чяыия- «не выявлять себя». Ей дают директиву. 

5 X всполошило ваше указание, что после 7 ноября (а троцкисты рас- 
считывали 7 ноября 1928 г. организовать открытое выступление «а улицу, 
но потом, подсчитавши свои «силы», увидели, что ничего из 3 того не выйдет, 
и отказались от этой жалкой затеи) вы надеетесь быть «одного Района» 
с нами. Мы думаем, что это было бы совершенно неправильно. Ваше ПрГО- 
жение очень благоприятно для того, чтобы вы оставались москвичей. ТОГ(>_|» • 









требует и характер вашей работы. У нас уже было достаточно уроков, когда 
товарищей, занятых вашего рода работой, привлекали и к другим обязан¬ 
ностям (подобных предполагаемому, вероятно, вами^ открытому участйю 
7 ноября). Результаты получались всегда одни и те же. Терялся работник на 
вашей работе, между тем как на другом участке можно было прекрасно обой- 
тись и без него. Это наше общее мнение. Прошу передать кому следует. Наша 
работа приобретает и в ближайшее время должна будет еще приобрести все 
большее значение. Одно это требует сохранения вами своего нынешнего поло- 
жения в целом без всяких изменений». 

Значит: оставайся членом партии, голосуй за линию партии, когда тебя 
спрашивают о твоем отношении к троцкистам, можешь даже их поругать, 
можешь даже выступить, если это нужно, открыто против троцкизма для 
того, чтобы вести подпольную работу в троцкистской организации. 

Мы должны сказать совершенно определенно, что «этот номер не прой¬ 
дет», что мы не позволим никакой организации иметь своих агентов внутри 
нашей партии, что мы не только выбросим их беспощадно вон, но будем рас- 
сматривать их, как провокаторов внутри нашей организации. 

Как сами троцкисты относятся к проникновению в их подпольную орга¬ 
низацию сторонников партийной линии? Конечно, поскольку у них органи¬ 
зация подпольная, поскольку она—антипартийная, направленная против на¬ 
шей партии, они вынуждены хранить в тайне ее внутреннюю жизнь, они боятся 
7і Р мг И ѵГ°* еНИЯ в Нее СТ0 Р° ННИК0В партии. Поэтому одна из групп троцкистов 
(і ШУ) обращается к своему московскому центру с такого рода заявлением: 

«По отношению к предателям и к провокаторам мы 
должны в зависимости от обстановки применять меры 
организационного бойкота, разоблачения перед рабо- 
чими и физического воздействия при обязательной в 
этом случае моральной поддержке со стороны рабочих 
масс». 

Мы бы не советовали даже троцкистам становиться на этот путь «физи¬ 
ческого воздействия». Мы ойень предостерегаем даже от разговоров на эту 
тему, потому что, если дойдет дело до «физического воздействия», тогда пе¬ 
няйте на себя. Если вы будете проповедывать этакие «методы физического 
воздействия», тогда не обижайтесь на достойный ответ, который вы полу¬ 
чите при этом. 

Двурушничес+во свойственно не одному только троцкистскому дод- 
полью. Оно свойственно в не меньшей степени и дэцистам и мясниковцам и 
всякой другой группе* которая вынуждена стать на путь фракционности, на 
Путь борьбы против партии. В 1925 году была исключена из партии и под¬ 
вергнута другим партийным взысканиям группа сапроновцев, которая тогда 
уже пыталась оформить подпольную организацию (дело Пилипенко Дроб- 
ниса, В. М. Смирнова, Т. Харечко, В. Бухарцевой). Эти люди упорно отрицали 
тогда самый факт своей работы, направленной на создание подпольной орга¬ 
низации. К этому обязывала их фракционная дисциплина. При этом некоторые 
ИЗ них, напр., Бухарцева, делали изумленное, возмущенное лицо, когда им 
говорили о их подпольной работе. Как?І Им не верят?! Их подозревают! 

И т. п., и т. п. Партия настолько поверила искренности некоторых из них, 
что когда, например, Т. Харечко был исключен ленинградской организацией 
по другому делу, где также обнаружилась его фракционная деятельность, 
Центральн. Контрольн. Комиссия отменила постановление ленинградской орга¬ 
низации. Правда, уже тогда выяснилось, что собой представляют эти люди, 
как партийцы. Напр., В. М. Смирнов не имел в течение нескольких лет пар¬ 
тийного билета, не выполнял даже таких элементарных обязанностей, как 
уплата членского взноса, вообще не принимал участі е партийной жизни. 
Настоящий барин в партии. Но они все еще оставались в партии. Считали 
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Го ГЬиГи Э В°Гц И е іЖГ Гоп^е 

ГеГту партю, в Горой он состоял членом. ^"ГГТосГрств^ый 
Т. Харечко вместе с В. Смирновым рассматрива , У 

переворот»^ л ска тельный сдвиг только не влево как каркали 

м а с С кГ™™ктеристике чрезвычайно ценно откровенное заявление дэци- 
стон что уже на X! с’езде ВКП превратилась в буржуазную рабочую парти , 
«представляющую интересы кулачества, бюрократических и аристократ 
ских прослоек рабочего к ласса и новой буржуазии». с Т у „ ц л 

Но ведь всем известно, что наХІсездесдо л 

и есть представители мелкой буржуазии, кот Р „ МѴНИС тической парти. Эти 

по Г 

дело идет к свержению пролетарской ДИКТ ^УР Ы ’ от “ то с какой-нибудь 
сТм Р ой У Гх Ш ир— М и-”а=\<архиреволюцио^ 

ВИЯХ) „«.«.Ий .ир»..,.р«-х Г*”— “П’І 

пытку организовать РКПР русское л кулацкими теориями, 

рой анархо-синдикалистские теории 1 похлебку из всевозможное 

программа котором "Р едс ™ в ™ ^яГниковцы оставались внутри партии, соби 

гГЯККв 'грубой, --^нГ™Ди П иГ1Год^Ж : 

рили, что это какая-то провокаторская группа. йа 

Все эт примеры показывают, насколько '^Р^/Р^Г-ѵт СХ у 
личными фракционными группами в их °™°Г е Гющиеся в сторону от при» 
собою спорить, соперничая за влияние на прослойки мелкой фр 

;г°-“ „4* 

.) Мы в одном м ближайших №№ «Большевика» познакомим читателей с 
документами этой группы ^ 


















Ру, ем. ярославский. 





буржуазии^ и все они вынуждены двурушничать. Это судьба всякой группы, 
которая действует по отношению к нашей партии неискренне, которая начи¬ 
нает вести борьбу против нашей партии. Положение обязывает. 







Двурушничество фракционных групп и антипартийных организаций 
конечно, затрудняет установление доверчивого отношения даже к тем кто 
казалось бы, вполне искренне заявляет об отходе от оппозиции. Партийная 
организация относится с известным недоверием к ним после всего того что 
мы знаем о практикующемся обмане, о вероломстве фракционеров. Вполне 
естественно, когда задают, себе вопрос, не обманывают ли, не маневр ли 
это, — те или иные заявления фракционера, — не маскировка ли, не 
таятся ли тут какие-либо особые'опасные замыслы. К этому надо прибавить 
еще и шельмование, какому подвергается всякий, кто отходит от оппозиции 
Товарищи Зиновьев, Каменев, Пятаков, Воробьев, Гордон и др„ отходившие 
р.-1 от - оппозиции, подвергались невероятному шельмованию со стороны своих 
Л вчерашних друзей. И сегодня еще, кргда вновь и вновь от оппозиции отходят 
отдельные члены и целые группы членов этих фракционных организаций 
фракционеры обрушиваются на них потоками инсинуаций, клеветы. Вчера еще 
эта люди были друзьями, вчера с ними шла оживленная переписка, вчера они 
, ,были стопроцентными «пролетарскими революционерами» в глазах той илч 
ІУ иной фракции, а сегодня,—стоит только этому пролетарскому революционеру 
Заявить, что он согласен с партией, а не с «громче всех крикуном», как на 
этого человека можно всех собак вешать. Должна ли партия при таких усло¬ 
виях, при таких обстоятельствах отказаться совершенно рассматривать заяв- 
,. ления оппозиционеров об отходе от оппозиции? Конечно, нет. Конечно среди 
-2—3 тыс. исключенных из партии найдутся люди, которые, проделав’ очень 
сложный путь всяких колебаний, шатаний, искренне вернутся в партию по¬ 
звав решительно, открыто и бесповоротно со всякой фракционностью осѵ- 
дивши свои ошибки. ’ 3 

к Из привлеченных за фракционную деятельность с XIV с'езда по 1 /VI 

. 1928 г. 7523 человек исключено было 4034 (53%), получили другие парт¬ 

взыскания 2846 (38 /„) и реабилитированы 643 (9%). Из них исключено бы^о 

1 /ѵч с Д?„ да 22/0 чел ■ Г,ГІИ чеч 0Т0Ш - 10 от оппозиции с XIV с'езда 
ПОД/ѴІ-28 г. 4350, из них после XV с'езда 3098. Отошла главным образом 

1727 чел Г ЧаСТЬ троцкистов " ЯР-2357 чел. (из них после XV с'езда 

Вывод для партии из всего того, что мы знаем об оппозиции, только 
тот; надо относиться очень критически к заявлениям об отходе от оппози¬ 
ции. В этих заявлениях не должно быть никаких недомолвок, никаких лазеек 
для какого-нибудь возврата на путь фракции. Это должен быть полный 
разрыв, не должно оставаться никаких лазеек, для какой-либо новой 
фракционной работы того, кто возвращается в партию. Надо проверять 
искренность этих заявлений на опыте, на работе, испытывать того кто 
,.р возвращается в партию. Всякая фальшь, всякая недоговоренность, всякая по- 
ловинчатость заявлений, которые делает возвращающийся к партии вчераш- 
йіір^ее противник, только затруднят возможность такого возвращения Испы¬ 
тание мы понимаем в том смысле, что партия должна проверить, насколько 
правильно способен осуществлять этот товарищ партийную линию, не под¬ 
держивает ли он элементы недовольства в партии, не пытается ли он вновь 
собрать вокруг себя людей которые борются против партийной линии Всякая 
дакая попытка, конечно, только затруднит для партии возможность возвра¬ 
щения в свои ряды тех, кто вчера боролся с нею, затруднит установление пол¬ 
ного доверия, необходимого для дружной партийной работы. 
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В. Милютин . 


О реконструкции и рационализации > 
в сельском хозяйстве СССР. 

1. Основные предпосылки. 

Реконструкция сельского хозяйства стоит в непосредственной зависи¬ 
мости от реконструкции всего нашего хозяйства в целом и, в первую очередь, 
от реконструкции нашей промышленности. Эта зависимость заключается 
как в отношении развития техники сельского хозяйства, так и в отношении 
развития форм сельского хозяйства. Рассматривать изолированно рекон¬ 
струкцию сельского хозяйства от общего изменения и развития всего нашего 
народного хозяйства было бы коренной ошибкой. В этом случае сама рекон¬ 
струкция сельского хозяйства была бы неправильно понята, и создавалась ОЫ 
прямая опасность взятия ошибочного курса в области экономических меро¬ 
приятий в сельском хозяйстве. 

Но зная, что основные законы развития промышленности и сельского 
хозяйства являются одними и теми же, мы, тем не менее, не должны забывать 
об особенностях развития и промышленности и сельского хозяйства., 
Встречающиеся ошибки и извращения в этом вопросе марксистско-ленинской 
теории бывают двоякого рода: или стараются развитие сельского хозяйства 
представить, как совершенно принципиально отличное, совершающееся на 
основе особенных, только ему присущих законов, или, наоборот, усматривают 
полное тождество в развитии промышленности и сельского хозяйства. Первого 
рода ошибки обычно делаются ревизионистами и мелкобуржуазными теоре¬ 
тиками. Именно это направление создало теорию о неприменимости к сель¬ 
скому хозяйству законов экономического развития, наблюдающихся в обла¬ 
сти промышленности и, в частности, в отношении Ігех преимуществ, какие 
имеют формы крупного хозяйства, о невозможности развития машинизации 
сельского хозяйства. Те же, кто не видит особенностей развития промыш¬ 
ленного и сельского хозяйства, впадают в другую крайность, в силу чего 
целый ряд экономических и социальных явлений в сельском хозяйстве или 
не может быть совершенно об'яснен, или об’яснен лишь ошибочно. 

Общность основных законов развития промышленности и сельского 
хозяйства доказана и практически и теоретически, но это не только не 
исключает, но обязывает учитывать особенности той и другой отрасли народ-, 
ного хозяйства В развитии промышленности основные законы экономиче¬ 
ского развития получают свое более яркое и определенное выражение. Веду¬ 
щая роль промышленности обусловливается более высокой организацией 
труда и техники, и поэтому состояние развития производительных сил про¬ 
мышленности оказывает определяющее влияние на состояние и высоту раз¬ 
вития производительных сил других отраслей народного хозяйства, в том 
числе и сельского хозяйства. Приостановка развития производительных сил 
% промышленности непосредственно повела бы к приостановке развития - 
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других отраслей народного хозяйства, и, наоборот, развитие в промЫшлен- 
* ности ведет к под'ему других отраслей народного хозяйства Обусяошш- 
_ _ вается это тем обстоятельством, что именно промышленность вырабатывает | 

^ средства и орудия производства для других отраслей народного хозяйства 

В наших же условиях — условиях диктатуры -пролета¬ 
риата— і 


же условиях — условиях 
едущую роль промышленности усиливает роль] 
, ^пролетариата, как организатора и строителя социа- 
ГуЛИст ической экономики. Поэтому лозунг и н д у с т р и ал и за ери и 
является наиболее правильным лозунгом, отвечающим задачам развития 
производительных сил, задачам усиления ведущей роли промышленности в 
задачам социалистического строительства. Индустриализация страны озна¬ 
чает и реконструкцию нашего народного хозяйства, и без индустриализации 
страны по существу не может и происходить реконструкция отдельных 
частей народного хозяйства, в том числе и сельского хозяйства. 

Поэтому, когда мы увеличиваем капитальное строительство, усиливаем 
производство средств производства, усиливаем электрификацию и хими¬ 
зацию, мы вместе с этим создаем предпосылки средств и возможностей 
реконструкции и перестройки не только промышленности, но и других 
отраслей народного хозяйства, в том числе и сельского хозяйства. Только 
расширение об’ема индустриализации может дать разрешение задач, состоя¬ 
щих в под'еме и развитии других отраслей народного хозяйства, и именно 
поэтому реконструкция сельското хозяйства определяется темпом индустри¬ 
ализации страны и, в первую очередь, темпом развития производства средств 
производства. 

И второе: изменение форм в сельском хозяйстве в основе движется 
по тому пути, по которому шла и идет у нас промышленность, т.-е. по пути 
развития обобществленного сектора. Развитие крупных обобще¬ 
ствленных форм нашего народного хозяйства является 
законообразным выражением всего нашего экономи¬ 
ческого развития. Тот не понимает процессов коллективизации сель¬ 
ского хозяйства, кто мыслит себе коллективизацию изолированно, оторванно 
от всего процесса нашего экономического развития, в том числе, конечно, 
сельского хозяйства. Коллективизация и под'ем всего сельского хозяйства— 
это не есть какие-то два разных, изолированных друг от друга процесса, 
это есть слитный процесс под’ема всей массы крестьянского хозяйства, про¬ 
ходящего формы кооперирования и коллективизации. Само собою разумеется, 
что этот процесс происходит^ не может иначе происходить, как в борьбе 
7 с капиталистическими тенденциями, с капиталистическими формами, имею¬ 
щимися в сельском хозяйстве в относительно значительных размерах. Та¬ 
ковы общие предпосылки, с которыми необходимо считаться, подходя 
к вопросу реконструкции сельского хозяйства. 

Реконструкция сельского хозяйства заключается: 

Во-первых, в реконструкции техники'сельского хозяйства, что озна¬ 
чает: 1) реконструкцию сельскохозяйственной техники полеводства (улуч¬ 
шение, изменение техники обработки земли, посевов, уборки и переработки 
сельскохозяйственных продуктов). 

2) Изменение техники животноводства (улучшение породы скота и 
переработки продукции животноводства). 

3) Специализацию сельскохозяйственного производства в соответ¬ 
ствии с районными особенностями (в особенности, производство, технических 
культур). 

Во-вторых, в реконструкции форм сельского хозяйства, т.-е, в пере¬ 
ходе к крупным кооперативным и коллективным формам сельского хозяйства, 
ч*6 связано и с рационализацией тоуда в сельском хозяйстве..:. > н ,ыѵ..г -Р 


I .. .-Реконструкция.'и рационализация сельского хозяйства должны 

бы.тьѵ'й т не с е н ы ко всему сельскому х о з я йс тв у, т.-е. как 
в отношении индивидуальных форм сельского хозяйства, так и в отношении 
обобществленного сектора. В этой области мы не .должны допускать проти¬ 
вопоставления друг другу этих форм народного хозяйства, но, конечно, это 
не 'исключает мер, поощряющих более высокие,. лучшие формы сельского 
хозяиогва, т.-е. формы обобществленного сектора (колхозы и совхозы), и 
особых мероприятий,. применимых только в крупном сельском хозяйстве. 

Вместе с этим реконструкция и рационализация в сельском хозяйстве 
должны найти свое выражение как в количественном росте средств произ¬ 
водства и продукции сельского хозяйства, так и в росте качественных пока¬ 
зателей, т.-е. в уменьшении себестоимости производства 
и повышении качества продукции. В особенности остро в этом 
отношении встает проблема урожайности. Темп развития реконструкции 
и рационализации сельского хозяйства зависит от имеющихся в наличии 
материальных ресурсов и тех, которые могут быть даны как самим сельским 
хозяйством, так и вложены в сельское хозяйство. Но рассмотрение имею¬ 
щихся и долженствующих быть вложенными в сельское хозяйство материаль- 
ных средств должно быть направлено по тем отдельным частям,- о которых 
мы говорили выше. , 


2. Реконструкция техники сельского хоияйстиа. 


Реконструкция сельского хозяйства, как мы говорили, заключается, 
прежде всего, в изменении техники, т.-е. иными словами, во введении в срл.- 
хоз. производство новых сел, -хоз. машин и в обновлении имеющегося в на¬ 
личности сел. -хоз. инвентаря. В смысле обеспеченности с.-х. машинами мы 
страшно отстали от капиталистических стран: по имеющимся данным мы 
имеем на один гектар посевной площади, примерно, в четыре раза меньше 
по стоимости машин, чем в Америке, и почти в десять раз меньше, чем 
в Германии. Правда, как мы сказали, производство сел. -хоз. машин, в послед¬ 
нее время бурно развивается, следующая табличка иллюстрирует производ¬ 
ство сел. -хоз. машин: 

Прмаводство с.-х, кашвн в СССР: 

Названия: 1925—26 г. 1926—27 і 


Почвообрабаты ваю щне 

(плуги, буккеры и т. п.). 1305 т. шт. 

Уборочные. 106 „ . 

Зерноочистители и сорти¬ 
ровки. . 97 „ , 


1927-28 г. 
(по плану) 


1469 т. шт 
173 „ . 


1828 т. шт. 
237 „ 


Из этих данных мы видим, что в течение этих трех лет производство 
почвообрабатывающих машин в последний 1927—28 г. увеличилось по 
сравнению с 1925—26 г. почти в полтора раза, уборочных—в два с лишним 
раза: и зерноочистительных и сортировочных также почти в два раза. Этот 
темп роста нам необходимо сохранить и на будущее время. Выше мы уже ска¬ 
зали, что по сравнению с довоенным у нас производство с.-х. машин возросло 
вдва с половиной раза, это, несомненно, крупное достижение. Вместе 
с этим, вследствие большего развития внутреннего производства с.-х. маціин, 
мы во все большей степени освобождаемся в этом отношении от зависи¬ 
мости от капиталистических стран. 

В последнее время трактор получил у нас довольно широкое распро¬ 
странение, и спрос на него возрос в огромной степени. Правда, удовлетво¬ 
рение в тракторах мы производим, главным образом, за счет ввоза их из-за 
границы, и только в последние годы удалось поставить..но пока еще в крайне 
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скромных размерах, тракторостроение на наших советских предприятиях, — 
пока еще производство измеряется несколькими тысячами тракторов, и до 
пуска специальных тракторных заводов нам вряд ли удастся на наших дей¬ 
ствующих предприятиях сильно расширить тракторостроение. В настоящее 
время у нас работает около 30 тысяч тракторов. В Сталинграде строится 
' Завод, рассчитанный вначале на выпуск 20 тысяч тракторов ежегодно, а 
в настоящее время решено увеличить завод с таким расчетом, чтобы он 
выпускал 40.000 тракторов. Но и этого количества будет явно недостаточно, 
так как в настоящее время, когда мы ежегодно в с. х. внедряем 10—15 тысяч 
тракторов, мы можем удовлетворялъ ими лишь отчасти колхозы (далеко не 
все) и совхозы (также не в полной мере), поэтому, если мы хотим добиться 
здесь решительных сдвигов, необходимо еще построить, по крайней мере, 
такой же тракторный завод, какой строится в Сталинграде. По имеющимся 
данным ВСНХ проектирует постройку такового завода на Урале. Таким 
образом, если мы к концу пятилетия сможем внедрять в сельское хозяйство 
около 50—60 тысяч тракторов, то это нам позволит, несомненно, более 
или менее полно удовлетворить потребность в тракторах. Кстати заметим, 

. что внедрение одних только тракторов производит огромный переворот 
в сел,-хоз. производстве и ставит в порядок дня целый ряд организационного 
характера задач, связанных с кооперированием предприятий, в области 
сельского хозяйства и с созданием больших кадров квалифицированных 
сел.-^оз. рабочих. 

По предположительным данным в течение ближайших пяти лет в сель¬ 
ское хозяйство будет введено новых сел -хоз машин на 2 миллиарда рублей, 
при чем в последний год пятилетки предполагается выпускать сел. -хоз. ору¬ 
дий на 600 миллионов рублей. Революционная, преобразующая роль введения 
такого количества новых сел. -хоз. машин и орудий будет, несомненно, 
крайне велика и скажется на протяжении ближайшего же времени и именно 
в смысле стимулирования перехода к крупным формам сельского хозяйства. 

В связи с введением сел. -хоз. машин стоит и расширение минерального 
удобрения. В настоящее время так же, как и в отношении производства сел- 
хоз. машин, мы страшно отстали в производстве минеральных удобрении 
Требования на минеральные удобрения значительно превышают их произ- 
Ф, водство. Расширяя химическую промышленность, ВСНХ вполне правильно 
Іч... делает, увеличивая производство минеральных удобрений и собираясь при¬ 
вести их к концу пятилетия до 7 миллионов тонн. Особенно важное значение 
будет иметь введение калийных удобрений, разработка каковых уже начата. 

Такой переворот техники требует быстрейшего завершения земле¬ 
устроительных работ. Приходится признать, к нашему стыду, что в области 
землеустройства мы далеко не сделали всего того в течение этих 12 лет, 
что были бы обязаны сделать. Только около половины земли в смысле меж- 
селенного землеустройства могут считаться землеустроенными. Внутрисе- 
ленное землеустройство осуществлено еше в меньвіих размерах. Неземле- 
7 устроенность будет являться серьезной помехой для внедрения новых сел.- 
хоз. орудий. В последние годы землеустроители большое внимание (и вполне 
правильно) уделяли переходу на широкие полосы. Вообще, в нашей земле¬ 
устроительной политике и при осуществлении землеустроительных работ 
с. мы должны считаться с введением новой техники, иными словами, с поста¬ 
новкой крупного с.-х. производства. Иная политика повела бы лишь к замед¬ 
лению в проведении землеустройства и в значительной части была бы про¬ 
сто бесплодной. Нужно помнить, что при реконструкции одно звено тянет 
ИКо за собой другое. Введение новых средств производства ведет за собой, необ¬ 
ходимость изменения в области землеустройства и землепользования, о чем 
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При введении и при производстве сел.-хоз. машин и орудий мы должны 
Использовать в наиболее полной степени последние достижения науки и 
Техники капиталистических стран. Сел. - хоз. техника капиталистических 
стран с каждым годом приближается к типу, если так можно выразиться, 
Заводского производства в сельском хозяйстве, и це¬ 
лый ряд технических усовершенствований, применяе¬ 
мых в промышленности, вводится в сельское хозяйство, 
вплоть до стремления перенести принцип непрерыв¬ 
ного потока производства в сельское хозяйство. С этой 
стороны огромный интерес представляют новые уборочные машины. Нам не¬ 
зачем проходить при введении новых машин целый ряд промежуточных 
этапов. Необходимо использовать именно последние достижения, но, ко¬ 
нечно, испытав их в наших условиях и приняв в расчет необходимые прак¬ 
тические, деловые соображения. В этой области мы со всей смелостью 
должны ставить задачи внедрения новой техники, не боясь могущих быть 
неизбежных отдельных ошибок и неудач. Не ошибается тот, кто ничего не 
делает. Мы должны помнить, что краеугольным камнем 
реконструкции сельского хозяйства будет являться' 
введение новых Сел.-хоз. машин, определяющих круп¬ 
ное сел. -хоз. производство. 

Развитие промышленности ведет к развитию определенных отраслей 
сельского хозяйства, вследствие чего происходит изменение внутренней 
структуры последнего и меняются темпы развития основных отраслей, т.-е. 
зерновой отрасли, отрасли технических культур и животноводства. Плано¬ 
вое развитие народного хозяйства требует увязки темпов развития этих 
отдельных отраслей народного хозяйства с развитием соответствующих 
Отраслей промышленности и с общей задачей развития всего народного 
хозяйства в данный период В настоящих конкретных условиях нам прихо¬ 
дится констатировать общее отставание всех отраслей сель¬ 
ского хозяйства от тех требований, которые пред’являет 
к нему все народное хозяйство, в том числе промыш¬ 
ленность. Наибольшее отставание,как известно,имеется в области зерно¬ 
вых культур. До сих пор производство зерна при выросшем потреблении 
деревни и города является совершенно недостаточным В результате этогр 
имеется напряженное состояние как в области хлебозаготовок, так и в обла¬ 
сти хлебоснабжения. В течение всех последних лет мы в отношении хлебо¬ 
заготовок и хлебоснабжения идем на грани удовлетворения текущих 
потребностей, но не имеем ни маневренных фондов, ни необходимого коли¬ 
чества хлеба для экспорта. Поэтому проблема развития производства зерна 
и экономического под'ема тех районов, где производится главная масса 
товарного хлеба, является важнейшей нашей задачей. При проведении рекон¬ 
струкции и рационализации приходится с особым вниманием отнестись 
именно к этой области развития сельского хозяйства и ставить ее в район¬ 
ном разрезе. Именно в районном разрезе приходится ставить выработку 
соответствующих сельскохозяйственных машин и удобрений, а также про¬ 
ведение ряда рационализаторских мер в области сельского хозяйства. Про¬ 
блемы освоения новых земель в этих районах, проблемы поднятия урожай¬ 
ности являются теми конкретными задачами, которые стоят и требуібт сво- - 
его разрешения. Имеющиеся данные именно за период реконструкции пока¬ 
зывают, что мы имеем медленный темп нарастания посевных площадей и 
совершенно недостаточную урожайность. 

Посевная площадь под зерновыми хлебами была в 1926 г. 93,4 милл. 
гект., в 27 г.—95,2 милл. гект. и в 28 г., благодаря гибели озимых, она 
спускается до 93,4 милл. гект. В %% мы имеем: в 1926 г. увеличение посев- 
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ной площади, ііо сравнению с 1925 т. на 7,3%, в 1927 году мы имеем повыше¬ 
ние на 1,8%, а в 1928 г. сокращение посевной площади по зерновым куль¬ 
турам, по сравнению с 1927 г. на 1,9% (здесь всюду взята площадь к сбору 
урожая, если же взять площадь по обработке, то мы будем иметь увеличение 
і площади в 1928 г. на 5%). Урожайность зерновых хлебов равнялась в 1927 
ГодУ в среднем 0,75 т, а в 1928 г.—0,77 т. 

Хлебозаготовительные планы у нас выполнялись в размере свыше 10 
милл. тонн. Таким образом, принимая во внимание рост населения на 2"/, 
(в год) и рост норм потребления, мы приходим к заключению, что подобное 
состояние производства зерновых культур является явно недостаточным, и 
необходимы решительные меры для увеличения указанного производства. 

Но вышеуказанная задача развития зернового хозяйства отнюдь не 
отодвигает задачи развития производства технических 
Культур в сельском хозяйстве и продуктов животновОд- 
" ства. Развитие индустриализации страны вызвало интенсивный рост именно 
ртих отраслей сельского хозяйства. Экономические мероприятия, направлен¬ 
ные на стимулирование развития производства технических культур и живот¬ 
новодства, повели к значительно большим темпам роста в этих областях, чем 
это мы видели на зерновых культурах. 

/ : ' По сравнению с довоенным временем посевная площадь по техниче¬ 
ским культурам превосходит на 58,5% довоенный уровень. Посевная пло¬ 
щадь по техническим культурам в 1927 году показала рост на 6,7%, в 1928 
году.на 17,3%. Это крупнейший, несомненно, сдвиг. 

Точно так же по хлопку, кожсырью мы видим увеличение продукции 
ИЗ года в год. Прирост полученного кожсырья колеблется от 1 милл. до 
милл Продукция мелкого кожсырья поднялась в 1927—28 году по срав¬ 
нению с предшествующим годом на 8%. Результатом указанного сдвига 
в сторону интенсификации, в сторону развития технических культур и жи¬ 
вотноводства явилось то, что деревня выручила в 1927—28 году 
больше денежных средств от продажи сельскохозяй¬ 
ственного сырья, чем от продажи зерна. Так, в 1926—27 году 
выручка от зерна составляла 45,8% всей выручки. В 1927/28 г. процент 
выручки от зерна понизился до 37. Наоборот, от сельскохозяйствен- 
®*|ІЙ)го сырья деревня получила в 1926—27 году 41,2%, т.-е. как мы видим, 
меньше, чем от зерна, зато в 1927—28 г. 45,8%,—значительно больше, чем 
ОТ зерна. Остальное приходится на скоропортящиеся продукты. 

'Все эти данные показывают, как ответила деревня 
На индустриализацию страны. Экономически она отве¬ 
тила расширением производства того сельскохозяй- 
?СТ вен ного сырья, какое необходимо для переработки 
»пр о м ы ш л е н н о с т и. 

.. Но и указанное расширение все же не является достаточным.'Темп 
развития текстильной промышленности, кожевенной, сахарной—-20°/ 0 в год, и 
р этой области мы видим отставание темпа роста техниче- 
' С к их культур. Поэтому мероприятия, направленные на под’ем произ¬ 
водства технических культур,—и в смысле расширения посевной площади и 
особенно в смысле поднятия урожайности, так как урожайность и по тех¬ 
ническим культурам крайне низка, — крайне необходимы. Некоторые из 
№"» специалистов полагали, что задачи развития зернового хозяйства и развития 
технических культур взаимно противоречат друг другу. Последнее является 
|К: , совершенно неправильным, не говоря уже о том, что вышеуказанное раз¬ 
литие может совершаться путем освоения новых земель. Нужно также заме- 
. тить и то, что районы производства зерновых культур, в особенности товар¬ 
ного зерна, и районы технических культур не совпадают между собой (льня- 



, ной райірн, хлопковый.). Развитие же животноводства стоит в прямой зави¬ 
симости от развития не только травосеяния, но и производства зерновых 
„культур. 

Реконструкция сельского хозяйства заключается в этой области в боль- 
шей специализации производства зерновых культур сельского хозяйства И 
животноводства в зависимости от районных особенностей. Проблему райони¬ 
рования мы должны решать не только применительно и в зависимости от 
естественных, природных условий, но и в зависимости от условий электри- 
: фикации и химизации страны и проведения определенного плана организа¬ 
ции и развития транспорта 

Нужно прямо сказать, что если первая очередь 
постройки районных станций по плану Гоэлро в ист е. 

- шее десятилетие определялась главным образом во-. 
Опросами развития промышленности, то новый план по¬ 
стройки, районных электрических станций, а также 
г -'и постройки новых -химических заводов должен раз¬ 
вертываться не только с точки зрения развития ин¬ 
тересов промышленности, но и сельского хозяйства. 

1 В этом заключается огромной важности задача на 
предстоящие 10 — 15 лет. 

В области реконструкции и рационализации нашего сельского хозяй- 
1 ства мы не можем и не должны итти, не связывая этих задач с огромными 
задачами электрификации и химизации нашей страны. 

Именно в рамках общего разрешения указанных задач электрифика¬ 
ции и химизации страны разрешаются проблемы реконструкции сельского 
01 хозяйства в широком масштабе на новой технической базе. Этого мы не 
должны забывать ни в коем случае. Плановые начала регулирования народ- ' 
:-юго хозяйства, какоиые имеются уже в наших условиях социалистического 
строительства, позволяют нам подойти к разрешению указанной задачи 
і развития и реконструкции сельского хозяйства именно н этих рамках. 


3. Реконструкция форм сельского хозяйства. 

Развитие обобществленного сектора в сельском хозяйстве стоит в пря¬ 
мой зависимости от развития производства народного хозяйства в целом и 
сельского хозяйства в особенности. Из предыдущего мы видели, что машини- /V. 
зация и механизация сельского хозяйства, а также развитие перерабатываю¬ 
щей промышленности требуют соответствующих форм и соотношений как 
в области сельскохозяйственного производства, так и в области сбыта и 
снабжения деревни. 

Применение сложных сельскохозяйственных машин является стиму- г 
лом к переходу на крупные формы ведения сельского хозяйства; тракторы, 
почвообрабатывающие и сложные уборочные машины требуют в качестве 
наиболее рентабельных условий для своего применения соответствующей уЗ 
крупной земельной площади. 

Распространение сел.-хоз. машин, каковое мы видим в настоящее 
время, с неизбежностью влечет за собой необходимость укрупнения сель¬ 
ского хозяйства. 

В каких же формах может происходить это укрупнение? В капитали¬ 
стических странах, как мы знаем, машина разоряет мелкого земледельца. 
Последний, не имея у себя достаточного количества земли, не имеет возмож¬ 
ности применить и соответствующие сел.-хоз. машины и агрикультурные, 
улучшения. Вследствие этого он не может выдержать конкуренции с круп- 
'ными землевладельцами. Поэтому диференциация деревни в капиталистиче- 
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,0&ких странах идет полным ходом, и крестьянство, в массе разоряется. Осо¬ 
бенно это мы видим в тдкой классической стране, маковой является Америка, 
, где внедрение в сельское хозяйство наиболее усовершенствованных сел. -хоз, 1 
ГУ машин и орудий совершенно разоряет мелкого фермера. 

С другой стороны, в капиталистических странах происходит укрепле- 
Й&ІгіЧге и развитие капиталистической верхушки деревни. Короче говоря, поло- 
вЩС.Жения, высказанные еійе Марксом относительно развития сельского хозяй- 
Ш ства, развитые потом Лениным, находят свое полное подтверждение в на- 
щ стоящем положении сельского хозяйства и положении крестьянства в капи- 
‘талистических странах. ’ 

В условиях диктатуры пролетариата, в силу наличия массы мелких ин- 
Е дивидуальных крестьянских хозяйств, развитие сельского хозяйства имеет 
Ш двоякого рода тенденцию, или оно может происходить так же, как и в капи^ 
талистичесдих странах—выделяя и укрепляя капиталистические элементы, 
ЦКЦ или же оно может происходить путем кооперирования и коллективизации 
■Иу? ... сельского хозяйства. Эти две тенденции, как известно, мы наблюдаем в СССР; 




; Но принципиальная разница заключается в том, что в то время, как в капи- 
талистических условиях создается целая система мероприятий для укрепле г 
й;.'У нйя и развития капиталистических элементов в деревне, в СССР, наоборот, 
К% создается система мероприятий, благоприятствующих коллективизации. 

Развитие машинизации в сельском хозяйстве, проведение современных 
агротехнических улучшений ведёт к усилению и укреплению коллектива, 
Г'* -' - зации в деревне. Преимущества коллективизации заключаются в том, что она 
, I может расти и растет на основе общего под’ема и улучшения положения 
У " всей основной массы крестьянства. 

§р, В то время, как в капиталистических странах технический прогресс 

ВЦнеизбежно связан с пролетаризацией и разорением основной массы крестьян-, 
КШікства, в наших условиях, наоборот, технический прогресс, связанный с кол- 
||рі, ; 'іЛективизацией, может и должен происходить на основе улучшения и под’ема 
всей основной массы крестьянства. 

Ц§ § . Это положение обусловливается системой сбыта и снабжения в селш 

ском хозяйстве. 

„.Уі , В то время, как в капиталистических странах рынок и борьба на «рынке 

разоряют мелкого производителя,—в наших условиях, наоборот, в силу ксМ; 
КЁ .. ‘.операции, в силу поддержки советской власти и партии; благосостояние 
^ т :бедняцких и середняцких масс крестьянства охраняется и постепенно улуч- 
н ДШ ; шается. ' 

Так как снабжение сельского хозяйства и в производственном и даже 
Ш » в личном потреблении находится почти исключительно в руках советских и 
Ярде кооперативных органов точно так же, как и финансирование сельского хозяй- 
ства, то благодаря этому имеется полная возможность поднимать благосо- 
ЧШ-ч стояние всей основной крестьянской массы. .Но этим отнюдь не задержи¬ 
ваются законы развития сельского хозяйства, направленные на создание 
крупного сельского хозяйства со всеми преимуществами из этого вытекаю¬ 
щія* Щими; поэтому коллективизация вырастает на основе роста индивидуального 
11 ж хозяйства, а индивидуальное хозяйство перерастает 

Яй|*. -.ѣ Коллективные формы хозяйства. 

Всякая попытка противопоставления у нас коллективизации интере¬ 
сам индивидуального хозяйства в корне ошибочна и является результатом 
непонимания сути дела- 

' •" Такое полное непонимание мы имеем, напр., у меньшевистского органа! 
Йй /«Социалистическое Хозяйство», поместившего статью о колхозах и совхозах 
: (№ 22—23 статья Югова). В этой статье, с одной стороны, признается пре- 
, имущество крупного хозяйства,—еще бы, ведь меньшевики все е*це по недо¬ 


разумению продолжают считать себя «марксистами»,—но, с другой стороны, 
начинается обычного характера размазня, и они начинают отрицать и кол¬ 
хозы и совхозы, считая их развитие утопической идеей. В статье так и го¬ 
ворится: «Старая утопическая идея большевиков государственным вмеша¬ 
тельством перевести русское примитивное крестьянское хозяйство от инди¬ 
видуалистических форм К. коллективным вновь ожила и была поставлена как 
практическая задача дня». 

Как известно, «Социалистический Вестник», плетясь по существу 
в хвосте своих единомышленников из «Форвертса», единственно реалисти¬ 
ческими и практическими формами считает капиталистические формы хозяй¬ 
ства, а остальные формы он готов признать лишь в качестве снов и грез. Эти 
господа социал-реформисты не замечают, насколько в своем пресловутом 
практицизме на самом деле они отстали от развития действительности. 

Десять лет существования СССР должны были бы научить уму-разуму 
даже этих покойников. 

Устойчивость колхозов и совхозов является вполне доказанной. Доста¬ 
точно сказать, что колхозы и совхозы с каждым годом приобретают всё более 
серьезное значение в нашей экономике и их удельный вес, особенно в об¬ 
ласти сбыта сельскохозяйственной продукции, с каждым годом возрастает. 

По переписи, произведенной ЦСУ в мае 1928 года, в СССР.насчи- 
Тывалось 32.000 колхозов; по сравнению с количеством колхозов в 1927 году 
мы имеем рост больше чем в два раза (128°/ 0 ). 

0()щая посещая площадь по зерновым культурам по колхозам и сов¬ 
хозам в 1927 году равнялась 2.100.000 гектаров в 1928 году—2.770.000 га, 
Т.-е. увеличение на 31%. По картофелю в 1927 году—50.000 га, в 1928 году — 
64.000—увеличение на 26%. По льну соответствующие цифры будут 23.000 и 
51000, увеличение на 117%. По конопле—2.700 га и 3.270 га—увеличение 
на 18%. По сахарной свекле—212 и 224—увеличение на 5%. По хлопку- 
16.100 га и 24.000, увеличение на 57%. В отношений скота—всего скота 
имеюсь в колхозах и совхозах в 1927 году—925 тыс. голов, в 1928— 
1.117.000 голов. 

Но при этом росте обобществленного сектора мы имеем в качестве от¬ 
рицательного явления текучесть состава и самих колхозов и членов колхозов. 
По материалам РСФСР процент выбывших семейств и одиночек за период 
с июня 1927 года по июнь 1928 года даже вѴоммѵнах равнялся 20, в сельско¬ 
хозяйственных артелях—22, в товариществах по общественной обработке 
земли—24. Такую же картину мы имеем и по УССР и по другим республикам. 
Основными причинами, влияющими на текучесть состава членов колхозов и 
самих колхозов, являются существующие до сих пор необеспеченность и 
неустроенность колхозов, особенно в производственном отношении. Конечно, 
всегда будет существовать известного рода текучесть, но необходимо стре¬ 
миться свести ее к минимуму. Неземлеустроенность колхозов и необеспе¬ 
ченность их сельскохозяйственными машинами и инвентарем влечет за собою 
выход членов колхозов, а зачастую и полный распад самих колхозов. Только 
с помощью укрепления производственной базы колхозов можно бороться 
с этим главнейшим недостатком. 

Темп роста обобществленного сектора народного хозяйства будет за¬ 
висеть прежде всего от роста производительных сил в сельском хозяйстве, 
т.-е. в первую очередь от роста сельскохозяйственной техники. Поэтому 
наши планы и проекты по коллективизации сельского хозяйства мы должны 
строить в соответствии с темпом роста сельскохозяйственных машин, мине¬ 
рального удобрения и перерабатывающей промышленности. 
ч В отношении колхозов и совхозов в течение 5 лет мы можем по¬ 
ставить перед собою вполне конкретную задачу, если будут выполнены пред- 
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. . положения по развитию сельскохозяйственных машин и орудий, дать от 5 до 
|8Л" 6,5 миллионов тонн товарного хлеба. 

: ' Выше мы останавливались главным образом, на колхозах. Но при ре- 

конструкции сельского хозяйства и при переходе его к крупным формам 
огромную роль уже играют,—а в дальнейшем еще больше будут играть,— 
ІѴ ' - совхозы. Опять-таки, как в отношении колхозов, так и в отношении сов- 
$Н хозов, мы можем сказать, что их значение, их роль только тогда возрастет, 
[■; , Когда они на практике докажут в смысле производства и в смысле рентабель- 
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І ности свои преимущества перед индивидуальными формами хозяйства, при чем 
это доказательство будет не только лабораторного характера, показатель- 
Й?■ ного характера, но практического характера, т.-е. когда их продукция 
щ- и удельный вес в товарной массе сельского хозяйства будут иметь существен¬ 
ное значение как по своей величине, так и по своим качествам. Уже в настоя- 
Щ щее время в такой отрасли, как свекло-сахарная, мы имеем такое значение 
Шй совхозов, и их роль в этом отношении неоспорима. Другое дело—в зерновом 
хозяйстве: только тот серьезный сдвиг, который дан этому делу в 1928 году, 
когда набросан действительно широкий проект первого подхода к совхозам 
И . в области зернового хозяйства, мы создаем ту почву, на которой сможет 
іЦ . развиваться эта чрезвычайно важная область. Совхозы должны стать фаб- 
риками сельскохозяйственного производства. Способы и формы и> работы 
I В значительной степени облегчаются тем, что они могут использовать и при¬ 
менить опыт крупной промышленности. Проблема реконструкции и рациона- 
Ш. ■- -лизации в отношении совхозов несравненно легче проводимы, чем в других 
формах сельского хозяйства. Вместе с этим, с укреплением фактического • 
ЕЦй .значения совхозов будет расти и их преобразующее влияние на окружающее 
.крестьянское хозяйство. Показательным явлением в этом отношении служат 
тракторные колонны, инициатором каковых явились совхозы. Значение трак- 
р:“ торных колонн для развития крестьянского хозяйства вряд ли может сейчас 
Е вызывать у кого-либо сомнение. 

Индивидуальныекрестьянскиехозяйствасравнитель- 

ЦЙ но лишь медленно переходят к новым формам сельского хо¬ 
зяйства, но это отнюдь не означает, что они не могут 
■ дальше развить свои производственные возможности. 
Даже в тех формах, в каких существуют индивидуальные хозяйства, т.-е. 
в формах мелкого сельского хозяйства, они тем не менее имеют возможность 
* с помощью рационализации своего производства значительно повы- 
сить уровень своего хозяйства. Даже элементарные агронбми- 
р - ческие мероприятия в смысле более правильной обработки почвы, удобрений, 
іР . сортировки семян, лучшего ухода за скотом и т. п., т.-е. мероприятий, вполне 
осуществимых в условиях мелкого крестьянского хозяйства, могут дать зна- 
Щ чительный производственный эффект. 

Программа Коминтерна говорит, что мелкие индивидуальные хозяйства 
". (прежде всего, крестьянские хозяйства) будут лишь постепенно при система- 

тическон мощной поддержке со стороны пролетарского государства втяги- 
ваться в общую социалистическую организацию производства и распреде- 
Цр-А ления. Всякая насильственная ломка государственного уклада и принудитель¬ 
ное коллективизирование привели бы лишь к отрицательным результатам. 

Через все работы товарища Ленина по вопросам нашей политики в де- 
Гу- . ревне проходит центральной мыслью, что основная масса крестьянства может 
Шй.'.. лишь постепенно втягиваться на путь социализма, в особенности путем убе- 
Кш .-; ждения его на практике в преимуществе новых форм. Но условия именно | 
„ диктатуры пролетариата, условия нового экономического уклада дают воз- 
можность именно индивидуальному крестьянскому хозяйству подниматься и 
расти. В капиталистических странах,—как мы уже говорили,—мелкое инди- 
■ШШч'Ж. ". ; 


г ,- г 






.. «ааіь'ЛйШЬШі 


ч.-. V;; ' 

№ 4 о РЕКОНСТРУКЦИИ И РАЦИОНАЛИЗ. В СЕЛ. ХОЗ. СССР. 39 


видуальное хозяйство диференцируется: верхушечная часть его превра¬ 
щается в формы капиталистического хозяйства, основная же масса разоряется . 
и пролетаризируется. Весь процесс капиталистического развития неизбежно 
приводит именно к тому, что на ряду с выделением верхушечной части круп¬ 
ного крестьянского хозяйства основная масса крестьянства разоряется и "» а 
пролетаризируется. Поэтому теория, утверждающая, что индивидуальное 
крестьянское хозяйство развивается по особым экономическим законам в уело- " 
виях капитализма, является реакционной теорией, затушевывающей и затем- 1 ”\ 
няющей истинное положение крестьянства в капиталистических странах. 

- В условиях диктатуры пролетариата мы имеем под'ем основной массы кре- 
1 стьянства—середняцкой и бедняцкой. Этот под’ем не исключает, правда, 
роста кулацкой верхушки деревни, с одной стороны, и отлива определенной 
■ части населения в города в качестве рабочих, но основная масса— середняцкія 
и бедняцкая—не разоряется, а, наоборот, имеет возмож¬ 
ности для своего роста и улучшения своего хозяйства." 

В этом отношении мероприятия по рационализации сельского хозяйства 
имеют возможность особо широкого применения и дают определенный произ¬ 
водственный эффект. Мы ставим перед собою поднятие урожайности на 30— 
35%, увеличение в течение 5 лет посевной площади на 21—22%. Результа¬ 
том этого должно явиться значительное повышение хлебной продукции и 
удовлетворение не только внутренних потребностей, но и требований 
экспорта. Добиться этого мы можем путем поднятия не только обобществлен- ■ 

'■ ного сектора сельского хозяйства, но и сектора индивидуальных крестьян¬ 
ских хозяйств. 

Еще долгое время индивидуальное крестьянское хозяйство будет пре¬ 
обладать у нас в сельском хозяйстве. Достаточно только принять во внима¬ 
ние, что мы имеем 25 млн. крестьянских хозяйств и пока лишь 32 тыс. колг : 
ѵ хозов, об'единяющих около полмиллиона крестьянских хозяйств. 

Вышеприведенный рост колхозов в течение 5 лет, значительно уве- 
! личивая удельный вес обобществленного сектора сельского хозяйства, тем 
не менее все же оставляет преобладающую роль для этого пятилетия за инди¬ 
видуальными крестьянскими хозяйствами. Поэтому меры по под'ему, рекон¬ 
струкции и рационализации сельского хозяйства должны особое внимание 
уделять индивидуальному сектору сельского хозяйства, учитывая его особен- 
1 ности и условия его развития, как мелкого товарного хозяйства. В этом от- 
1 ношении меры реконструкции л роста производства должны учитывать 
личную заинтересованность в этом самого мелкого 
производителя. 

4. В чем опасность правого уклона? 

Реконструкция и рационализация сельского хозяйства представляют 
огромные трудности. Нужно сказать, что мы находимся еще только в начале 
реконструктивного периода, и поэтому огромная затрата средств и сил на ре- ■- 
конструкцию народного хозяйства приводит к напряженному состоянию 
в разных его областях. Для осуществления задач, поставленных нашей эко- Щ 
номической политикой, требуется организованность, единство действий, и ’ 
полная сознательность в отношении поставленных целей и путей развития. а? : 
Всякие колебания в проведении указанной экономической политики были бы ' 
чреваты серьезными опасностями. Поэтому именно колебания, проявленные 
частью наших товарищей в партии, представляют серьезнейшую опасность 
в настоящий период, «главную опасность», как это констатировал ноябрский 
пленум ЦК. Характерно то, что правые уклонисты споткнулись так ,же, 
прежде всего, на крестьянском вопросе, как, в свою очередь, споткнулись; 
на этом же вопросе троцкисты. 

■ .. ■ ... ' ■ ’ '' 1 " х - 
















Указанное положение не является случайностью, так кв»; эти колебания 
являются отражением соответствующих колебаний и неизбежных колебаний, 
какие' существуют в части крестьянской среды, и особенно в ее верхних 
слбях, в отношении нашей политики, и эта социальная среда пвтает оппорту- 
' нйЭм как троцкистов, так и правых уклонистов. Как всякого рода оппорту- 
нисты, они при возникновении трудностей стремятся не преодолеть, 
ЯВЩ-.а обойти их, результатом чего является их усилие стащить партию с пути 
Л*'" проведения определенной политики на путь шатаний, колебаний и вредных 
"компромиссов. Эту свою политику они обычно мотивируют якобы «практиче- 
' сними» соображениями и якобы «об’ективной» оценкой тех трудностей, ко- 
а торые имеются. Таковы были соображения троцкистов о затухающей кривой 
в. ' В'рбласти промышленности и о перманентном кризисе. Отсюда же их скепти- 
• ческое отношение к строительству социализма и предложения сойти с того 
4 Пути, по которому шла партия в деле социалистического строительства. Нечто 
аналогичное мы видим у правых уклонистов с их .-пессимистической оценкой 
положения, с их положением о деградации сельского хозяйства, с их шата- 
і ниями в области проведения индустриализации, с их затаенными надеждами 
на то, что кулак вывезет на деле, а колхозы можно оставить как образцы 
8 для будущего. 

Политика троцкизма бита на деле всеми фактами современной действи- 
■ тельности. Политика правых уклонистов встретила такой решительный отпор 
■ со стороны партийной массы, что она не получила даже такого выражения, 
. как политика троцкистов. Но, тем не менее, возникновение правого уклона 
сигнализирует нам об опасности именно с этой стороны, так как, если уже 
существующие затруднения могли породить колебания среди части товарищей 
нашей партии, то это показывает на возможность больших колебаний в слу- 
у. чае' роста трудностей, а от такого роста трудностей мы отнюдь не гаранти- 
'% рованы. Достаточно сказать, что один неурожайный год может сильнейшим 
образом увеличить наши затруднения. Нужна действительно революционная 
V/ 1 V решительность и твердость в проведении взятого курса, и если мы хотим 
У с наибольшим успехом провести реконструкцию и рационализацию сельского 
хозяйства, мы с тем большей энергией должны бороться не только с внеш¬ 
не ними препятствиями, но и с теми внутренними помехами, какие существуют 
в нашей партии в лице всякого рода правых уклонистов и примиренцев, 
к,;. Мы вступили в серьезнейший период нашего социалистического строи- 
/ тельства. Осуществление задач реконструкции нашего народного хозяйства 
предопределяет наше будущее развитие. Ставка слишком важна, слишком 
Серьезна, чтобы мы позволили себе роскошь кому бы то ни было, в какой бы 
то ни было мере мешать осуществлению этой величайшей задачи нашего со- 
•айЬ- пианистического строительства. 
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мою относительность и .неЬпреДеленностьІ). И их роль уже достаточно 
.'Заметна в промышленности Германии. Это не исключения, не просто ред- 
К?Ч НЫ ® экземпляры в жизни современных промышленных предприятий, а 
. Таких предприятий германская перепись насчитывает 66. Они об’единяют 
общего числа занятых в промышленности лиц и около 15% всех 
щР^ЧИческих двигателей промышленности. 15% мощности промышленности— 
это на первых порах не мало, совсем не мало. 

I Этой группой предприятий увенчивается все здание Системы предприя- ' 
германской промышленности. Если основанием этого здания служит 
іѴ у широкая группа мелких предприятий и предприятий ог 50 занятых лиц, если 
г';,, средний уровень концентрации германской промышленности определяется 
|; группой более крупных предприятий, имеющих не менее 200 занятых лиц 
ѵ' . 1 каждое, если руководящая, ведущая роль уже прочно принадлежит пред- ' 
• приятиям с числом занятых лиц от 1.000, то последняя из рассмотренных 
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групп, охватывающая в истинном смысле предприятия - колоссы (от 




;; 5000 занятых лиц и выше), составляет, так сказать, «золотую верхушку» 
-Др|1Р?. здания. Вместе с тем появление и рост влияния этой группы поистине 
.гигантских предприятий со всей отчетливостью показывают, куда идет раз- 
чтвитйе концентрации германской промышленности. Перед лицом этого факта, 
&?.П№ими смешными и глупенькими должны показаться возражения и воплщ 
: : которыми буржуазная экономия встретила в свое время Марксов закон кон- 
ШЯ Іидации. Концентрация производства достигла пределов, которые не ени- 
V лисъ раньше и скромному воображению многих защитников марксова учения. 
. И «"іо собой разумеется, что нет никаких фиксированных, застывших границ 
• этому концентрационному движению и впереди. В высшей степени условными 
являются те вычисления оптимума величины предприятия, которые произво- 

ВР дятся рядом экономистов и техников и которые имеют целью указать макси¬ 
мально выгодный предел технической концентрации производства. Так неко¬ 
торые считают, что «каждая организация имеет свой определенный оптимум 
. величины, в случае превышения которого издержки производства начинают 
превосходить достигаемую вследствие разделения труда экономию. Чисто 
5 Эмпирически установлено для нашего времени, что для предприятия, т.-е. для 
технической единицы, входящей в какой-нибудь концерн, этот оптимум на- 
; -сходится между 1.500 и 3.000 раб. на одно предприятие, а для концерна, охваты- 
вающего ряд предприятий,—на уровне 50.000 занятых рабочих» 1 ). Как мы 
;- видели выше, этот «эмпирически» найденный оптимум в жизни уже превзой- 
Среднее число занятых лиц на одно предприятие в самой высшей группе 
5 Предприятий германской промышленности (от 5.000 занятых лиц и выше) 
достигает 9—10 тысяч человек, что значительно выше указанного оптимума 
^ Технической единицы. Да и по сути дела, относительность таких вычи- 
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цЦ олений ясна из того, что этот оптимум может значительно разниться в зави- 
И Ш ИдОСТИ от меняющихся условий времени, страны, отрасли и т. д. Одно 
только совершенно очевидно, что современная промышленность развивается 
ЩГги создания таких исполинских предприятий, которые как небо от земли, 
<гг мануфактур и фабрик, с создания которых начал свою истори- 
^х'ЭДескую миссию капиталистический способ производства. 

Интересно проследить, как разобранный выше процесс концентрации 
V Прбходит по отдельным отраслям германской промышленности. Здесь не 
может не быть большого различия между разными отраслями. Если, с одной 
стороны, 'старые отрасли тяжелой индустрии, во главе которых стоят горное 
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дело и металлургия, высоко концентрированы, то, с другой стороны, ряд 
других отраслей промышленности еще часто базируется на мелком произ¬ 
водстве. Такое большое различие между .уровнем концентрации в разных 
отраслях нужно обязательно иметь в виду, хотя этим ничуть не 
нарушается общая картина чрезвычайно высокой концентрации германской 
промышленности, хотя бы уже потому, что «ведущие» в контрационном 
отношении отрасли промышленности имеют огромный удельный вес в общей 
промышленности. На долю, например, двух отраслей тяжелой индустрии—гор¬ 
ного дела и металлургии (со включением комбинированных с ними предприя¬ 
тий)—падает немного менее половины всей мощности механических двигате¬ 
лей промышленности. 

Для того, чтобы выяснить, в каких отраслях концентрация достигла наиѴ 
большего развития, в нижеследующей таблице мы определяем роль, которую 
в различных отраслях промышленности играют т. н. гигантские предприятия, 
т.-е. предприятия с числом занятых лиц от 1.000 и выше, в 1925 г. 


Группы отраслей. 


Доля предприятий с 
числом лиц от 1000 и 
выше в общем числе 
лиц, занятых в данной 
группе отраслей. 

В %. 


Доля гигантских пред¬ 
приятий в общей мощ¬ 
ности механических 
двигателей соответств. 
группы отраслей. 

В %• 


1. Горное дело (со включением ком¬ 
бинированных предприятий) . 72 ОУ 

2. Металлургическое производство (со 

включением комбинированных пред¬ 
приятий) . . ... 54 76 

3 Машиностроение, производство ап¬ 
паратов и средств передвижения. 32 44 

4. Электротехническое производство. 39 68 

• 5. Химическое производство .... 34 59 

6. Текстильння индустрия .... 13 18 

7. Каучуковое производство. 51 46 

8. Бумажная индустрия. 8 13 

9. Пищевкусовая промышленность. . 3 3 

10. Производство железных и метал- 

ли ческих изделий . 5_ Ю - 

Промышленность в целом ... 17 42 

Наибольшую роль играют гигантские предприятия в группах горной 
индустрии и металлургии. Так же, как и до войны, производство этих отра¬ 
слей тяжелой индустрии в среднем наиболее концентрировано. Особенно это 
относится к комбинированным предприятиям, включенным в эти группы. На 
высоком уровне концентрации находится машиностроение и производство 
средств передвижения. В этой группе отраслей наиболее крупные предприя¬ 
тия распространены снова в комбинированном производстве, а также в вагоно¬ 
строении и в производстве автомобилей и средств воздушного транспорта 1 ). 
Сильно выдвинулись на пути концентрации своих предприятий так называе¬ 
мые новые производства—электрическое производство, химическое, резино¬ 
вое и др. В химической индустрии на первом месте по концентрации стоят 
призводство азота, выработка взрывчатых веществ, комбинированное произ¬ 
водство 2 ). Следует отметить, что довольно большие успехи в укрупнении, 
предприятий сделала текстильная индустрия (хотя она стоит все еще ниже^ 
общего уровня индустрии в отношении роли гигантских предприятий). Внутри 
нее впереди всех идут хлопчатобумажное, шелковое (искусственный шелк)", 
шерстяное производства. В других группах отраслей, перечисленных ^ табд№* 

*) См. результаты переписи 1925 г. в машиностроительной промышленности по 
Баварии, Вюртембергу, Бадену и Саксонии. «\ѴігисЬаП ипсі БШЫік» ЛГа 21, 1926 


Баварии, Вюртембергу, Бадену и Саксонии. «\ѴігІ$сЬаИ ипсі 
*) См. «^ѴігІасЬШ ипсі ЗіаІізШо № 14, 1927 г. 
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и ,Щ?> гигантские предприятия имеют небольшое значение, что не мешает отдель- 
§§д§(і Отраслям внутри них представлять в этом отношении исключение. Так 
.Крупные предприятия частью характерны для бумажной индустрии." В пище¬ 
вкусовой промышленности сильно концентрированы пивное производство и 
сахарное. В последнем крупное предприятие имеет огромное преимущество 
пёред мелким. По подсчетам, сделанным для сахарной индустрии в Германии, 
фабрика, перерабатывающая 1,5 миллиона метроцентнеров свеклы, произво¬ 
дит в среднем на 40% дешевле, чем фабрика, перерабатывающая 0,25 млн 
'.у-метррцентнеров. 

, Со времени последней предвоенной переписи 1907 года в ряде отраслей, 

\ прежде мало концентрированных, концентрация очень сильно продвинулась 
Вперед. В 1907 г. доля гигантских предприятий в общем числе занятых лиц 
■в химической индустрии равнялась 15%, а в 1925 г. она поднялась до 34%, 
как мы видели выше. В текстильной индустрии соответственные цифры для 
г - 4%, для 1925 г.—13%; в бумажной индустрии для 1907 г.—1%, 
,-Щія ‘^25 г. 8% ‘). Следовательно, тенденция к некоторой нивелировке. 
|,Г'В концентрационном уровне разных отраслей промышленности давала себя 
Л чувствовать за истекший с 1907 г. по 1925 г. период, хотя разница между 
отдельными отраслями все еще остается огромной. 

Для характеристики тенденций к концентрации, которые свойственны 
разным отраслям германской промышленности, чрезвычайно показательна 
.. роль, которую в разных отраслях играют наиболее крупные предприятия, 
регистрируемые германской переписью, т.-е. предприятия с числом занятых 
"- Яиц от 5.000 и выше. Эти предприятия представляют собой большей частью 
исключительный продукт нашего времени, военных и послевоенных лет. 
-Поэтому место, которое они занимают в различных отраслях, может 
-Служить показателем того, каким отраслям в будущем предстоит быть наи- 
Ш более благоприятным полем для гигантской современной концентрации. 

Наибольшее число таких предприятий падает на группу отраслей ма- 


., ■ шино- и аппаратостроения и производства средств передвижения. В этой груп¬ 
пе имеется всего 16 таких предприятий, из общего числа в 66. 10 предприя¬ 
тий приходится на долю комбинированного производства железа и металла; 
'Ію 8 предприятий—па группы горной индустрии, комбинированного с нейпро- 
йзводства и электротехнической индустрии; 6 предприятий—на химическую 
ѵ йндустрию, 3 предприятия—на каучуковое производство, по 1 предприятию— 
ца текстильную промышленность, кожевенную, и производство готовых ме- 
таллических изделий. Заслуживает огромного внимания то обстоятельство, 
ІІ??? 0 на ряду с Г °Р НЫМ Делом и металлургией в первых рядах в Отношении уделЛ’ 
-у ного веса крупнейших предприятий идут машиностроение и новые отрасли 
производства, как электротехническая и химическая. Эти новые отрасли про- 
изводства, можно сказать, с самого своего рождения оказываются высоко¬ 
му, концентрированными. Им не приходится проходить длительные этапы исто- 
, рического подготовления высококонцентрированного производства, которые 
| ^Вынуждены были проходить старые отрасли капиталистического производ- 
л; ?}? 51 ??- Они сразу оказываются находящимися на уровне концентрации, достиг- 
Щ нутом старейшими отраслями, а иногда даже их превосходящем. Это доказы- 
: вает, между прочим, что современная техника уже создала в основном все 
условия, необходимые для организации производства на началах крупнейших 
, технико-производственных единиц с колоссальным обобществлением труда 
л внутри них. Больше того, современная техника требует организации именно 
предприятий-колоссов, где производство и труд достигают такой степени 
, обобществления, которая .была совершенно недоступна прежде капиталисти- 
ік ческому способу производства. 

„. 9 Подсчеты для 1907 г. сделаны на основе «ЗІаТізІік без ОеиізсЬеп КеісНеі», 
Во. 213, 1910. , .. 

А ; А 1 ■ 1 , - ' - ' - . ■ . - Г. 



Вопросом, который представляет большую важность для правильной ■- 
^оценки концентрационного процесса в германской промышленности и на 
тором обязательно следует еще остановиться, является вопрос об относитель- -Щ . 
,щом уровне и быстроте концентрации германской промышленности, по сравне- , • 
(Цию с концентрацией промышленности других стран. До войны делались та- 
кого рода сравнения '). Сейчас они представляют по крайней мере не мень- 
.ший, если не больший интерес. 

Поскольку Германия является классической капиталистической стра-.- .д’ 
ной по концентрации на европейском континенте, постольку особенно инте-у 
ресно сравнение концентрации германской промышленности с концентрацией 
Промышленности в другой классической по концентрационному движению 
;Стране _ и с.. а. с. Ш. Ниже мы делаем такую попытку статистической 
сравнения концентрации в обеих странах в настоящее время. Сравнение ЭТО , / 
произведено по двум линиям. Во-первых, сравнивается средняя величина про¬ 
мышленного предприятия в Германии и С.-А. С. Ш. как до войны, так 
и теперь. Во-вторых, выясняется сравнительный удельный вес гигантских. 
і предприятий, т.-е.щредприятий с числом занятых лиц от 1.000 и выше, в общем 
числе занятых лиц в промышленности обеих стран также до и после войны. 

Для того, чтобы оценить нижеприводимые цифры, следует иметь в виду, что п 
‘это сравнение не может быть совершенно точным, так как единица учета 
промышленной переписи, именно предприятие, не совсем совпадает в стати 
с гике Германии и С.-А. С. Ш. Приводимые цифры скорее преуменьшают, чем , 
преувеличивают, разницу в величине предприятия обеих стран 2 ). Однако, не- -Уу 
смотря на эти неустранимые дефекты, сравнение в основном дает достаточно 
правильную (на основе имеющихся пока статистических материалов) картину, 
позволяющую сделать ряд экономических выводов. 

В отношении средней величины промышленного предприятия получается 
следующее соотношение между Германией и С.-А. С. Ш. если из данных про- 1 
мышленной статистики обеих стран исключить предприятия с числом зайЯт 
тых лиц от 50. и ниже. (Такое исключение мы производим в виду того, что 
германская промышленная перепись включает, в отличие от американской,. 


С.-А. с. ш ._А 
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Германия 

Годы 

.. Число 

Число ЧиСЛ0 занятых і 

Число занятых лиц на | 

предприятии 8 них лиц одно пред-' 
(в тыс - ) приятие 

1907 


1925 <) 


1927 6) 





*) См., напр., сравнение уровней концентрации германской и русской промыш-' 
ленности у Туган-Барановского в «Основах политической экономии», стр. 173 и .ДРг, 
8 ) См. по -этому поводу «Ѵ/ігІзсйаІІ ип<1 Біаіізіік» № 4, 1927 г., стр. 158* *. 

«) Данные по Германии взяты из «\УііЧзсЬаП ип<1 $ШізБк» № 2, 1928; йо 
С.-А. С Ш—по «Зіаіізіісаі АЪзігасІ оГ іЬе ІІпкесІ $Шез» за соответствующие годы.* 

•) В скобках за 1925 и 1927 гг. заключены данные, которые получаются, если 
выключить отсутствующие в американских переписях данные по горнйй инду¬ 
стрии, строительной, добыче света и воды. , . 

“) За 1927 г.— данные «Біаіізіік сіег СетѵегЬеаиГзісЬізЪеНбггіеп^МгІзсЬаГС ип4 
ЗиіізЙк* № 16, 1928 г, 
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:«г В 1909 году, среднее число занятых лиц на одно предйриятие в амери- 
ой промышленности больше соответствующего числа по германскому 
иятию приблизительно на 12%. За время войны и послевоенных лет 
» между величиной американского и германского предприятия не 
я > и0 раздвигаются шире. В 1923—1925 гг. число занятых лиц на 

^предприятие в САСШ больше, чем в Германии, на 16%, в 1927 г._ 

4 ,20%. Если принять во внимание огромные сдвиги в области концентрации 
ке за последние годы, то эти цифры можно считать соответствующими 
гельности. 

-Если взять роль предприятий с числом занятых лиц от 1.000 и выше 
промышленности обеих стран, то сделанный выше вывод об увеличении раз- 
Щы между уровнем концентрации терманской и американской промышлен- 
ости получает свое подтверждение. Для возможности сравнения мы выклю- 
&0Н здесь из ббеих стран данные о предприятиях с числом занятых лип 
Чбочйх) до 5. 4 


Число занят. 

лиц в пред- Доля ги- 

приятиял от в ™™г гантских 

6 и б лее □риятиях "Реифи- 
занятых лиц и Р ия ™Н х Я ти(І в а /„ 
(в тысячах - ) < в ТЫСЯ,|М > ' /о 



с,- 

А. С. Ш. 


Годы 

Число рабо¬ 
чих в пред¬ 
приятиях от 
6 и более 
рабочих 
(в тысячах) 

Число рабо¬ 
чих в гигант¬ 
ских пред¬ 
приятиях 
(в тысячах) 

Доля ги¬ 
гантских 
предпри¬ 
ятий в % 

1909 

6.303 

1.013 

16 

1923 

8.565 

2.114 

25 


9.857 (7.400) 2.109 (1.485)1 21 (20) 


' -’ ~ і'”"" ‘"ічпіекиА предприятии в САСШ 

Чэиблизительно равнялась роли гигантских предприятий в Германии Правда 
* учесть то, что в данные 1907 г. по Германии включены отрасли про- 
, тленности, исключенные по С.-А. С. Ш. (горное дело, строительная про- 
ленность и т. д.) и что метод учета единицы предприятия по С.-А. С. Ш 
е несколько преуменьшает роль крупных предприятий, то можно пред¬ 
ложить, что удельный вес гигантских предприятий в американской про- 
Лбнности к 1909 г. был несколько больше, чем в германской. Однако 
ица зта вряд ли была большой. Иначе за 1923—25 гг. Если даже не вы- 
ить из германских данных отрасли промышленности, исключенные в аме- 
неких, то и тогда доля гигантских предприятий в германской промышлен- 
ти равняется 21% по сравнению с 25%, падающими на эти предприятия 
американской промышленности. Если же сделать эту поправку (она сделана 
9 Цифрах, помещенных в скобках), то доля гигантских предприятий по Гер- 
уменынается до 20%. Следовательно, и по роли гигантских предприя- 
- - выясняется, что за время войны и за послевоенный период Америка шаг¬ 
нула быстрее вперед по пути концентрации, нежели Германия 

Это отставание Германии от С.-А. С. Ш. по концентрации производ- 
„ * :теа можно проследить и по ряду отраслей промышленности. По многим 
- отраслям Америка стоит на несравненно более высоком уровне концентрации 
' нежели Германия. Приведем несколько примеров. 1 

і* в области производства железа и стали германская промышленность 
«о величине предприятий превосходит другие страны, в том числе напр 
лию, но сильно отстает от С.-А. С. Ш. Средняя годовая выплавка’домен- 
печи равняется по Германии в 1925 г. 96.900 т. против 41.354 т по Ан- 
й 138. 000 т. по С.-А. С. ЛІ. *). В 1927 г. годовая выплавка по Германии 

й ?) См. Вигѵеу оі Меіаі Іпбизігіев. Соттііее оп Іпбизігу ццД Тгабд. Ьэпбоп, 1928, 
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повышается до 115.000 т. против 44.200 т. по Англии и 188.800 
по С.-А. С. Ш.*). Таким образом, разница между размерами вы¬ 
плавки на одну доменную печь в Германии и С.-А. С. Ш. не умень- • 
шается, но даже возрастает с 1925 г. по 1927 г. С другой сто¬ 
роны, и независимо от развития в течение этих двух лет размер средней 
доменной печи по С.-А. С. Ш. приблизительно на 50% превышает размер . 
доменной печи в Германии. Это преимущество С.-А. С. Ш, в области произ¬ 
водства железа, конечно, прекрасно чувствуют германские промышленники. 
Именно оно и заставляет их итти ко все более тесной монополистической 
организации. В следующих словах председателя германского стального треста 
Ѵодіег'а это обстоятельство получило чрезвычайно яркое выражение: «Итак, ; 
подводя итог,—заявил он перед анкетной комиссией 2 ),—я могу сказать, что’!* ѵ 
единственной причиной образования стального треста было убеждение в т6*^Щ 
что, с одной стороны, раздробленность предприятий у нас слишком велика 
для того, чтобы мы могли противостоять иностранной конкуренции... Совер¬ 
шенно правильно то, что мы должны на огромных участках вести конкурен¬ 
цию с сильнейшей заграницей, и мы не можем же в конце концов из ружей 
стрелять против пушек (тап капп зсЫіеззІіск піеііі ті( Рііпіеп §е§;еп Ка- 
попеп апкоттеп). Завод Гари (Сагуѵегке) в С.-А. С. Ш. производит 
300.000 т. ежемесячно; самое же крупное предприятие, которым обладала 
Германия до образования стального треста, был завод Тиссена (Аи&изі- 
Ткуззеп-Ниііе), который производил 72.000 т. Значит, мы должны с 72.000 т. 
конкурировать против 300.000 т...». 

Не менее сильно отстает Германия от С.-А. С Ш. по величине пред¬ 
приятий и по отраслям т. н. обрабатывающей промышленности. Хотя, как мы Щ 
видели ранее, Германия проделала в области концентрации автомобильного 
производства большие успехи, жалобы на раздробленность, «партикуляризм» ИЩ 
в автомобильной промышленности не продолжают сходить со страниц гер- 
манскойЧіечати. И понятно, почему. Если средняя величина предприятия авто¬ 
мобильной промышленности Америки равнялась в 1919 г. 668 человекам, Т0 % 
по германской промышленности мы имеем величину несравненно меньшую. ' 

С другой стороны, если по германской промышленности дневное производство 
легковых автомобилей в 1927 г. равняется 203,3 штук, т.-е. 8,03 шт. на каждую 
фабрику или 4,95 шт. на каждую модель, то в американской промышлен/ 
кости по одному только концерну ОепегаІ Моіогз (который об’единяет шесть 
прежде отдельно существовавших предприятий) дневное производство на одну 
модель в 1927 г. равняется 578 шт. ’). Ясно, что мы имеем величины совер-. 
шенно несравнимые. •); 

В хлопчатобумажной индустрии средний размер американского пред¬ 
приятия также гораздо больше среднего размера германского предприятия. ". : ,Щ 
Если сравнить данные американского ценза за 1919 г. с германскими данными /../ 
статистики фабричного контроля за 1927 г. (а в последних данных исклю- -т 

чены предприятия с числом рабочих менее 5, которые гоже в очень неболь- . 
шой мере только включены в данные американского ценза 1919 г.), то число ' Я 
рабочих на одно предприятие в хлопчатобумажной промышленности С.-А. С. Ш. Ц 
не менее чем в два раза превышает соответственное число рабочих на одно Я 
германское предприятие. 4 Т 

При употреблении такого же метода сравнения в отношении кожевен- г 
ной (а особенно обувной) промышленности обеих стран получаем превыше- 

■) См Оіе ѴѴігІзсНаГІ без Аизіапбез, 1900—1927. ЕіпгеІзсЬгіПеп гиг ЗІаІЫІк 
без ОеиІзсЬеп РеісЬез, № 5. Вегііп. 1928, с. 20. 

*) См. ѴегПапбІипдеп ипб Вегісіие без ІІпіегаиззсІіиззез Гйг аіідетеіпе ІѴігІ- \ 
зсЬаГІззІгикІиг. 3. АгЬеіІзегирре. Ѵ7апб1ипдеп ш беп «гігисЬаГНісЬеп Огдапізайопз- 
Іогтеп Егзіег ТеіІ. Вегііп, 1928,8.376. ,-'.31 

*) См. «Ргапкіигіег 2еіІип8» от 19/Ѵ—1928. АфепбЫаП. 
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размера американского предприятия над германским в два с половиной 


Ив области текстильной и в области кожевенной промышленности Аме- 
' РЧка, таким образом, в противоположность Германии показывает достаточно 
^ высокий уровень концентрации предприятия. То же, напр., в области пищевку- 
у-" Собой промышленности. Если в С.-А. С. Ш. скотобойное и мясное дело при- 
к числу крупнейших отраслей с общим годовым производством свыше 
нвЩ одного миллиарда долларов, а среднее число рабочих на предприятие здесь 
достигает к 1919 г. 123, то в Германии мясное дело характеризуется огро.м- 
■6§ЙЯ№ раздробленностью, а'средний размер» предприятия приблизительно в две- 
Щ^ Надцать раз менее американского. 

Этих примеров достаточно для того, чтобы проиллюстрировать выше- 
.'^Деланный вывод об отставании германской промышленности от американ- 
§р 5 &.УР° ВНЮ концентрации. Однако, следует особенно подчеркнуть, что 
§концентрационное движение в германской промышленности со времени 1925 г., 
§§К^; к > К 9 Т0 Р° М У относятся данные последней промышленной переписи, не только 
Ир|р^;лриоста нови лось, но быстро развивается. И, пожалуй, важнейшим стиму- 
^Ф)? 0 Щим в этом отношении моментом является огромная конкуренция 
С. Ш. и других государств, с которой послевоенная Германия сталки- 
Ш^ется на мировом рынке. Именно она приводит с железной необходимостью 
; к сильнейшему соревнованию Германии с другими странами в сфере концен- 
Д^ШЙционного движения. 
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Г. Зиновьев 


Кое-что о международном положении. 


Наше мировое положение медленно и сначала как бы не- уу 

заметно, изменялось с тех пор, как его последний раз описывал Ленин; Тѵ 
теперь оно во многом стало более сложным и трудным. 

В «Лучше меньше, да лучше» Ленин писал: ■ -..уѴ 

«Мы стоим, таким образом, в настоящий момент перед вопросом:. 
удастся ли нам продержаться при нашем мелком и мельчайшем крестьянском Щ 
производстве, при нашей разоренности до тех пор, пока запад но- «Я 

европейские капиталистическиестраны завершат св “ е ■ 

развитие к социализму? Но они завершают его не так, как. Мы Ц 
ожидали раньше. Они завершают его не равномерным «вызреванием» в них 
социализма, а путем эксплоатации одних государств другими, путем ЦИ 
эксплоатации первого из побежденных во время импег 
риалистической войны государства, соединенном с экс- \ ;і ЦЯ 
пяоатацией всего Востока. А Восток, с другой стороны пришел •, Щ 
окончательно в революционное движение именно в силу этой первой импе- ■ 
риалистической войны и окончательно втянулся в общий круговорот всемир- ^ 
ного революционного движения». Ш 

«...На нашей стороне тот плюс, что весь мир уже переходит теперь ѵ .|Н 
к такому движению, которое должно породить всемирную социалистическую 
революцию. На нашей стороне тот минус, что империалистам удалось раскот Л 
лоть весь мир на два лагеря, при чем этот раскол усложнен тем, что Герма- < .щ 
нии стране действительно передового культурного аЦ 
капиталистического развития, подняться теперь допО- ѵЦ 
следней степени трудно. Все капиталистические державы так назы- уц 
ваемого Запада клюют ее и не дают ей подняться. А, с другой стороны, весьг ЩЯ 
Восток, с его сотнями миллионов трудящегося эксплоатируемого населения, 
доведенного до последней степени человеческой крайности, поставлен в усло¬ 
вия, когда его физические и материальные силы не идут решительно ни 
в какое сравнение с физическими, материальными и военными силами любогр 
из гораздо меньших западно-европейских государств. 

«Можем ли мы спастись от грядущего столкновения с этими империа-’: . 
диетическими государствами? Есть ли у нас надежда на то, ЧТО| 
внутренние противоречия и конфликты между преуспе- 
в а ю щ и м и империалистическими государствами Запа да :. 
и 'преуспевающими империалистическими государ-/ 
ствами Востока дадут нам оттяжку второй раз, как они', 
дали в первый, когда поход западно-европейско^ 
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онтрреволюции, направленный к поддержке русской 
контрреволюции, сорвался из-за противоречий в ла- 
контрреволюционеров Запада и Востока, в лагере 
иааВ гДлоататоров восточных и эксплоатіторов запад- 
ШШ*»: > лагере Япоиии и Америки? 

й|§' ; , * На этот вопрос, мне кажется, следует ответить таким образом, что 
Щшение зависит здесь от слишком многих обстоятельств и исход борьбы 
•в общем и целом можно предвидеть лишь на том основании, что гигантское 
ВДьшинство. населения земли, в конце концов, обучается и воспитывается 
борьбе самим капитализмом... 

к «Но нам интересна не эта неизбежность окончательной победы социа- 
дама. Нам интересна та тактика, которой должны держаться мы, Российская 
Ш* УНистическая Партия, мы, Российская Советская власть... для того 
трру помешать западно-европейским контрреволюционным государствам 
«вдавить нас. Для того, чтобы обеспечить наше существ о- 
|ДМе до следующего военного столкновения между контр- 
-еволюционным империалистическим Западом и рево- 
ЖШионным и националистическим Востоком, между 
Шилизованнейшими государствами мира и государ- 
|В- 88ии по-восточному отсталыми, которые, однако со- 
10 Т„ 6 0 л ь .^. и . 1 . 1 с т в о—этому большинству нужно успеть цивили- 
ИШРІ"'- (Ленин » ХѴ1П - ч - 2, стр. 126, 127, 128; разрядка везде наша). 

была «е просто кон’юнктуфіная оценка «текущею момента» между¬ 
народной политики. Это была фундаментальная оценка мирового положения, 
•ДІНная Лениным в последний раз перед его кончиной. 

ИьЛ_- С тех П0 Р> как Ленин написал эти строки, произошло два крупных из- 
е^внения: 1) изменилас» роль Германии, 2) изменилось—на время—соотно- 
сил между «контрреволюционным империалистическим Западом и ре-' 
тЮрпоционным и националистическим Востоком». Оба изменения в данной 
стадии исторического процесса—не к нашей выгоде. 

Іив_!ѵптГ еНеНИе Р °л * г е Р " а н и и У нас обращают крайне мало вни- 
мя—хотя, казалось бы, проблема эта находится прямо-таки «под боком». 

^жду тем именно германская проблема может получить в будущем прямо 
вающее значение. , прямо 

, Ленин писал (в начале 1923 г.), что Германии «подняться теперь др по- 
-й степени трудно». Это трудное оказалось все-таки возможным. Бур- 
В Германия поднялась. Ей помогли подняться а) американский 
ал, б) антагонизмы в лагере ее противников из бывшей Антанты в част- 
,,антагонизм между Англией и Францией; в) высокая ступень герМан- 
капитализма; то, чего никакими Версальскими договорами отнять 
а приспособляемость и крайняя эластичность германского капита- 
. «германская» техника, успехи на путях технической революции орга- 

И°чІгтипГ ТаЛИСТ0В ’ бу Р жуазная культ УР а ; г) сильная социал-демо- 
Ш п итя ГгТ !’.Г 0Г Г Я буржуазии впрячь рабочий класс в колесницу 
Ид еалистической рационализации и т. п.; д) освобождение на 
0 чрезмерно больших непроизводительных расходов на милитаризм 
Ц было бы счастья, да несчастье помогло; теперь, окрепши, юрманс^я 
^г^азия всеми способами пытается вернуть себе легальное право Р на «по^ 
добающую» армию и флот; а германская с.-д. помогает ей и в этом) 

й% ^не значит > что временная буржуазная Германия вернула себе всю ’ 
■“былую мощь, что она не зависит от капиталистов других стран иV? 
Современная Германия является страной ввоза к а пи т а л а /главным 
« Г Америки). Разумеется, американские капиталисты ввозят этот 
-в л не нз благотворительных целей. План Дауэса говорил об этом доста¬ 
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точно красноречиво. Разумеется, Германия еще посейчас болезненно ощу¬ 
щает на себе результаты поражения в мировой войне: сокращенная терри¬ 
тория, частичная оккупация, иностранный контроль, репарационные платежи, 
чрезмерная зависимость от внешних займов, необходимость вооружаться 
в скрытой форме и т. п. И тем не менее, современная Германия вновь 
становится империалистической страной. 

Чі*о Германия подымается,—это можно было бы только приветствовать. 

Но Что она подымается на основе буржуазно-империалистско й, Ш 
а не на основе победы пролетарской революции, в этом заключается громад- 
. ная опасность для дела мира. ^ » 

Буржуазная Германия поднялась. Это факт крупнейшей исторИ- 
ческой важности. Отдельные крупные отрасли германской промышленное!# Г 
не только вновь догоняют Англию, но имеют тенденцию начать догонять 
Америку. Технический прогресс в Германии безусловно превосходит Англию. 
Ближайшие пять целей буржуазной Германии сводятся к тому, чтобы: 1) воз¬ 
можно дешевле отделаться от репарационных платежей и вообще «издержек 
производства» по войне; 2) возможно скорее освободиться от остатков воен¬ 
ной оккупации; 3) вернуть себе утерянные в войне колониальные владения 
(или заменить их другими); 4) обеспечить себе новые рынки или вернуть 
старые; 5) получить теперь уже право легального воссоздания своей 
армии и флота в таких размерах, как это «приличествует» «великой» дер- \г,щ 
жаве. Все эти цели—не говоря уже о главной: борьбе против пролетарской 
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жаве. осе сми цели—нс і у ^ . .,,ѵ. --- 

революции—тянут германскую буржуазию к западнбй ориентации, т.-е. про-; і.$шж 


тив СССР. Германская буржуазия всерьез и надолго западной ориентации 
сопротивляться не собирается и лишь «страхует» себя в сторону СССР, 
в виду определенной заинтересованности. 

Что спасло германскую буржуазию в 1918—19 гг. от пролетарской 
революции? Сочетание двух факторов: 1) буржуазия Антанты все Нее 
дала мир—хотя бы и Версальский—Германии, содрогавшейся под толчками 
пролетарских восстаний; 2) сильная контрреволюционная германская социал- 


Іірилс I а^Д_І\ИА іпл.сіапкт, ьшшпал ОСП І ррсооліицпошт/і іѵртиі.ѵии,. 

демократия тоже «играла» на западную ориентацию, как, якобы, обеспечи¬ 


вающую Германии чуть не вечный мир, против советской ориентации, как, 
якобы, чреватой чуть не вечными войнами. В общем это сочетание, хотя 
и при сильно изменившейся обстановке, продолжает действовать и сейчас. 

Известное сближение побежденной Германии с СССР после Вер¬ 
сальского мира, тем не менее, не было случайностью. Оно вытекало - 
из того, что побежденная страна, прошедшая через Версаль, ограбленная, 
империалистами Антанты и попавшая в положение угнетаемой страны,-^- 

и. .1 г' ... „О ,1 г/іпижрииа г РпггирЙ РПИНГТПРННПЙ СТПЯНПЙ. ЗЭВПРВЯВШеЙ 


не могла не искать сближения с Россией, единственной страной, завоевавшей 
себе подлинную самостоятельность и порвавшей с империалистской ПОЛИ- ... 
тикой. Но время шло. Положение Германии менялось. И вот уже, примерй>|^|># 
два года, как германская буржуазия не столько думает о том, чтобы действи¬ 
тельно сближаться с СССР,'сколько о том, как выгоднее для себ.Х ■.;* 
использовать переход на западную ориентацию, как лучше маневри-' 


■■ 


ровать среди «великих» капиталистических держав, очень «чутко» реагируют, 
щих на каждый шаг против іСССР и очень ревниво относящихся к каждому, | 


шагу навстречу СССР. . т 

Разбитые армии хорошо учатся—это подтверждается на примере Гер-, 
мании. Иностранная политика германской буржуазии за последние годы- 
образец ловкого лавирования. В это лавирование—это надо твердо запом¬ 
нить—может входить и план: в решительный момент предать СССР, нанести 
нам такой, удар в спину, который будет особенно щедро оплачен междуяа-. 
родным капиталом. Часть германской буржуазии уже сейчас рассчитывает 
ца то, что именно участие Германии в каком-либо открытом нажиме на ССЁР 


















I может окончательно пернуть Германию в «семью» «великих» империалисти¬ 
ческих держав - грабительниц. Медленно, но неуклонно дело развивается 
именно в сторону сближения Германии с империалистическими государствами- 
яобедителями. Вхождение Германии в Лигу Наций есть этап в э т о м на¬ 
правлении. Внутреннее развитие Германии—в особенности, приход к власти 
ЙОВДНистской с.-д. (при серьезном росте ее конкурента в рабочем классе: 
компартии) —тоже при известных условиях может этому содействовать. 

Цд; «Ведущая» роль в систематическом походе против СССР в нынешний 
период принадлежит, конечно, Англии. С неслыханным упорством, с дьяволь¬ 
ской цепкостью ведет английская буржуазия кампанию против СССР, исполн¬ 
яя все, что только можно, не отступая ни на шаг от раз задуманной цели. 

Это—факт. Но этот факт настолько очевиден, что о нем вряд ли стоит 
Теперь особенно распространяться. Гораздо менее очевидна пока-что та 
роль, которую собирается сыграть подымающаяся германская буржуа¬ 
зия, со все большей ненавистью смотрящая на «соседство» Советской 
КД»ІН1* и все нервнее думающая о том, как бы «не пропустить момент», как 
Вы подороже продать «дружбу» с СССР. 

Если бы Германия не была к 1918 году в значительной мере обесстена 
и разорена войной с Антантой, если бы в 1918—19 гг. в Германии не про¬ 
изошла революция (хотя и не ставшая победоносной пролетарской револю¬ 
цией)— наше положение в гражданской войне 1918—21 гг. было бы го- 
эаздо более тяжким. Германия могла повредить нам непосредственно больше, 
чем любое другое буржуазное государство. Октябрьской революции помог 
Начала Брестский мир, затем помогла германская революция — хотя и 
клавшаяся только буржуазным переворотом. Нейтралитет Германии во 
іремя нашей войны с Польшей—да и относительный нейтралитет Германии 
зообше после 1919 года—имел громадное значение для исхода нашей гра- 
Вй® чКданской войны. Влиятельная часть германской буржуазии уже сейчас гово- 
Ш ' риУ, что в будущей большой войне буржуазная Германия не будет нейтраль- 

І ной или будет нейтральной только по видимости — и то только вначале. 
Вхождение германских -банкиров в международный комитет кредиторов, же¬ 
лающих получить от СССР старые долги, есть также немаловажный симптом. 

Нет никакого сомнения в том, что недавнее (июль 1928) соглашение 
между Англией и Францией—размеры которого так и остались не вполне 
ЧИр естны, но будущая роль которого, во всяком случае, огромна—имеет 
одной из задач заставить Германию поторапливаться на запад, в сторону 
^западной ориентации». Антагонизм между Англией и Францией до поры 
щи':®» времени позволял Германии сохранять видимость независимости и свободы 
■ В^ ^йябора между восточной и западной ориентациями. Англия и Франция, вы- 
ступающие совместно, могут в небывалой степени ускорить и без того 
Щій|Йзревшее решение германской буржуазии уже не только, как «ориента- 
цию», но и как практическое действие. 

Опасность, угрожающая нам со стороны буржуазной Польши, тоже 
достаточно очевидна. Но к ней мы настолько «привыкли», что перестали ее 
рГгЗЙмечать. Если мы «привыкнем» к ней чрезмерно, то как бы не вышло, как 
р й известной сказке с появлением волка. Поведение Пилсудского в последнее 
§> время (его обращение с сеймом, вся его литовская политика, его странная 
. «отставка», его заигрывание с Левицким, его гостеприимство по отношению 
.к представителям румынского генштаба, его растущая близость с француз¬ 
скими империалистами, его поездка в Румынию, его игра вокруг недавнего 
р предложения нашего Наркоминлела и т. п.) очень похоже на подготовку 
ав близком времени военной авантюры. 

Если Пилсудский сглотнет Л и т в у, то это будет значить, что он го¬ 
товится (и что ему разрешили большие разбойники) затем нанести удар со¬ 
ветской Украине. Польша и *•***■**“ — —* — ■«.- • -- - 
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«Изловчаются» начать «кушать» Литву , так, чтобы агрессивные намерения их 
не слишком били в нос. Захват Литвы лишь по видимости и лишь на корот¬ 
кий срок был бы локальным инцидентом. На самом деле захват Литвы был 
бы шагом к войне против СССР и обострил бы международное положение В 
чрезвычайной степени. В этом смысле противоречия между «маленькими» ■ 
Польшей и Литвой в данный период могут получить для СССР, а стало 
быть и для всего международного пролетариата, больше непосредствен¬ 
ного значения, чем зреющие грандиозные, в будущем решающие, противо¬ 
речия между гигантами: Америкой и Англией. Это надо ясно видеть. 

Но ведь и польская опасность стоит в известной связи с гер м ан- 
ской опасностью. Мы слишком привыкли к тому, что Польша и Германия 
в течение некоторого времени друг друга до известной степени и в изверг-. '..Ц 
ных пределах «уравновешивали» и «нейтрализовали». Новое в международ- Т; !й| 
ном положении, однако, заключается в том, что противоречия между Поль- 
шей и Германией на короткое врем я—под руководством Англии, сбли- щ 
зившейся с Францией—могут быть локализованы и «преодолены» настолько, / 
что они на момент перестанут мешать наступлению на СССР. Над этой за- .т?ЦЙ 
дачей «работают» серьезнейшие силы враждебного нам мира. 

Из наиболее актуального для нас сейчас, новое в междуна- д 
родном положении это—именно изменившаяся роль Германии. 

Таково первое изменение, наступившее в мировом положении после : . 
смерти Ленина. При центральном месте, занимаемом Германией в Европе, 
это изменение имеет кардинальнейшее значение. 


Второе изменение сводится к следующему. Ленин искал средств Ж 
-'обеспечить наше существование д о следующего военного столкновения -р 
между контрреволюционным империалистическим Западом и революционным. 
н националистическим Востоком». Одно из таких столкновений тем вре¬ 
менем произошло: мы имеем в виду события в Китае и вокруг ч§ 
К ц т а я. «Контрреволюционный империалистический Запад» ввел войска в 
Китай, бомбардировал Нанкин, бомбардировал затем китайскую революцию 
по всему фронту. Только с помощью контрреволюционного империалисти¬ 
ческого Запада Чан Кай-ши смог на время подавить китайскую революцию.,, '-Я 

Конечно, исход этого столкновения отнюдь не окончателен. Об’ектив- с-Ц 
ные задачи китайской революции не разрешены и сверху разрешены быть > 
не могут. Оценка IX расширенного ИККИ по китайскому вопросу вполне 
верна. Бывшее «столкновение»—только одно из первых. Там еще бу- в 
дет много столкновений. В последнем счете победа, конечно, будет за ки- 
тайской революцией. Да и как ни велика китайская проблема, она не исчер- 
пывает всего «восточного» вопроса: завтра может вспыхнуть и Индия, ив -' 
огне этого пожара может быстро погибнуть английский империализм. «Но 
нам интересна не эта неизбежность окончательной победы социализма. Нам 
интересна та тактика, которой должны держаться мы, Российская Комму- ѵѵ | 
диетическая партия, мы, Российская Советская власть, для того, чтобы ПО-.- 
мешать западно-европейским контрреволюционным государствам раздавить і;Щ 
нас». (Ленин, XVIII, 2, 127). Под этим углом зрения события в Китае и ;?; 
вокруг Китая в 1927—28 гг. имеют гигантское значение. На известный проме-) ' 
жуток времени—теперь уже вполне ясно, что дело идет о целом этапе, ко¬ 
торый может при неблагоприятных обстоятельствах занять еще несколько 
лет і) —китайская революция потерпела поражение. А ее временное пора- 

*) Между 1905 и 1917 гг. лежщ *тап в целых 12 лет. Но ныне" «бег истории» »Ц 
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иие неизбежно и необходимо ёсть наше (СССР) временное поражение, как 
ее победа неизбежно и необходимо была бы нашей победой. 

^Нам удалось «обеспечить наше существование» д о первого крупного 
юенного столкновения между контрреволюционным империалистическим 
’-п&дом и революционным и националистическим Востоком. Но это столкно- 
ние кончилось пока-что поражением (временным, отнюдь не окончатель¬ 
но серьезным) «революционного и националистического Востока». Эго 
серьезное изменение в соотношении сил на мировой арене н е в нашу 
РЙьзу. 

Ленин учил, что самой большой ошибкой для революционеров является 
ватъ от себя поражения революции; признать поражение, понять его раз¬ 
меры и причины—значит начать преодолевать его. 

«Сливки» с империалистских побед над Китаем теперь снимают: 1) аме¬ 
риканские империалисты, ведущие особенно большую игру вокруг Китая; 
2) английские консерваторы, использующие положение в целях «окружения» 
СР и 3) японский империализм. Менее ясна была до сих пор в этом отно- 
«нии роль японского империализма, ибо японская буржуазия лавировала 
ычайно ловко, применяя внешне «мягкие», «кошачьи» приемы. Теперь 
сий зверь готовится прыгнуть сразу и только изловчается занять ис- 
е позиции получше. Известная «поддержка» Англии этому зверю обес¬ 
печена. Америка недовольна. Но недовольствр это пока пассивное, «лени- 
ЭѲе». Америка заигрывает с Нанкином. Но для Англии не представило труда 
Сделать в отношении Нанкина внешне почти те же жесты, что и Америка. 
Гвоздь же для нас,—а, значит, и для всего международного пролетариата — 
сейчас заключается в том, что за наскок на СССР Японии многое «простят» 
даже американские империалисты. 

й&г Недавние события в Афганистане тоже являются известным успехом 
} «контрреволюционного империалистического Запада». В той или другой 
-форме, вероятно, скоро последуют нажимы английского империализма на 
. кемалистскую Турцию. В этом отношении афганские события очень разжи¬ 
гают империалистские аппетиты. Нажим может последовать в очень «доб- 
•ренькой» форме. Англия даже наверняка предпочла бы мирный вариант. Но 
>.оцень вероятно, что она сделает именно теперь настойчивые попытки ввести 
Турцию в свой «фарватер»... 

В последнем счете национально-освободительные движения угнетенных 
народов, несомненно, вновь подымутся и сольются с победоносной пролетар¬ 
ской революцией. Но полосы упадка возможны. Мировая революция в общем 
идет вперед. А внутри этой эпохи «контрреволюционные судороги» (Ленин) 

- '-неизбежны. 
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У нас слишком часто подходят кЛигеНаций «агитаторски». Она-де 
| бессильна разрешить проблему войны и мира, она-де собирает бесконечные 
- Конференции, топчется на месте и т. п. Недавно в «Правде» (№ 196) т. Ла- 
Пинский в интересной статье «Бюро при Лиге Наций и Гималаи лицемерия» 
; называет Лигу Наций «ублюдочным, чахоточным плодом». Конечно, Лига 
Наций не может и не хочет покончить раз навсегда с войнами и вообще раз- 
;/ решить существующие противоречия так, как этого требовали бы интересы 
трудящихся масс. Доказывать это, высмеивать Лигу за ее неуменье сделать 
Это, за ее напыщенные фразы и фальшивые декларации—вещь не бесполез¬ 
ная. Разоблачать подлость современных с.-д. вождей, все более связывающих 
сидр судьбу с Лигой Наций, надо. Когда с.-д. вожди на своем недавнем брюс¬ 
сельском конгрессе выносят резолюцию о том, что дело разоружения должно 
быть вбзложено на Лигу Наций, что контроль над Суэцким каналом должен 
быть доверен Лиге Наций, что всякая мо(жлизация, и даже «промышленная». 


и 







■до заключения Лиги Наций запрещается и т. й.—то, конечно, надо за это 
пригвождать к позорному столбу социал-шовинистов ч Но надо понять, что 
вожди II Интернационала именно потому и льнут к Лиге Наций, что она не 
«чахоточный плод», а довольно важная составная часть механизма современ- . 
ней империалистической системы. «И х н е е» дело, дело империалистов, Лига 
Наций все же выполняет недурно. Где нужно, найдет—на время—компро¬ 
мисс, сгладит, отложит тот или другой вопрос, еще раз поищет компромисса 
и т.д. Но одна из главных задач империалистов: систематическая изоляция 
СССР, постепенное окружение его, подведение «тихой сапы» под него— 
эта задача Лигой Наций выполняется небезуспешно. Не последним по важ¬ 
ности для империалистов делом является образцовая «работа» Лиги Наций, 
по вовлечению Германии в ряды Лиги. Дело это удалось Лиге Наций вполне. - 
Входить нашему государству в Лигу Наций это—все равно, что проф¬ 
союзу рабочих входить в союз предпринимателей или стачечникам входить 
в союз штрейкбрехеров. Об этом нет и не может быть и речи. Наша партия 
на этот счет вполне единодушна. Но видеть реальное, практическое, реак¬ 
ционное значение этой Лиги, видеть известный успех ее политической 
работы против нас мы обязаны. 

Ленин хорошо знал, какие внутренние противоречия и конфликты 
раз'едают лагерь империалистов. Но, тем не менее, его последняя статья, 
разбирающая международное положение, полна забот и беспокойства—как 
бы, в самом деле, «им» не удалось составить единый фронт против Советского 
Союза, хотя бы на короткое время. Эта опасность за последнее время, не¬ 
сомненно, приблизилась. 


Мы остановились в первую очередь на двух важных изменениях в ми¬ 
ровой обстановке. Ими, конечно, далеко не исчерпываются изменения в 
мировом положении СССР. 

Когда мы говорим о растущей опасности об’единения нескольких важ¬ 
нейших капиталистических государств для прямой атаки против СССР, то 
мы ни на минуту не забываем о том, что внутри империалистического 
лагеря существуют противоречия, борьба, соревнование, вражда, свара, ме¬ 
шающие им образовать единый фронт против нас. 

Противоречий внутри капиталистического мира бездна. В период частич¬ 
ной стабилизации капитализма противоречия эти не уменьшаются, а увели¬ 
чиваются. 

После войны и русской революции на мировой арене остались четЬре 
крупнейших империалистических державы: САСШ, Великобритания, Япо¬ 
ния, Франция. С известными ограничениями (см. выше) к ним можно еще 
причислить пятую державу: вновь подымающуюся и уже сильно подняв¬ 
шуюся Германию. Значительную, хотя и архиреакционную международную 
роль может сыграть современная фашистская Италия. Каждая из четырех 
«великих» империалистических держав в известной мере соревнует с осталь¬ 
ными державами-гигантами. Все остальные государства—более мелкие — 
группируются в разных комбинациях, иногда очень преходящих, вокруг этих 
держав-гигантов. 

Попробуем перечислить основные противоречия, существующие 
между капиталистическими государствами и целыми группами государств. 
Это поможет нам понять, каковы будут черты грядущей войны. 

1. Англо-американское соперничество. Интересы САСШ 
и Великобритании сталкиваются в Южной Америке, Канаде, Австралии, Ки¬ 
тае, частью в Германии. ЙДет бешеное соревнование в морских вооружениях. 
Америка вооружается не только против Японии, но и против -Англии. На 
сооружение нбвух военных кораблей САСШ намерены израсходовать в те- 
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«іение ближайших 20 лет окЪло 3 миллиардов долларов. Идет война вокруг 
нефти, вокруг каучука и т. п. Достаточно вдуматься в то, какая гигантская 
' борьба идет между САСЩ и британским империализмом в одной тодько 
Южной Америке. К началу мировой войны сумма английских капита¬ 
лов в Латинской Америке составляла 5 миллиардов долларов, а сумма ка¬ 
питалов Соединенных Штато в—только 11/2 миллиарда долларов. 

А теперь это соотношение за каких-нибудь 15 лет изменилось коренным об¬ 
разом. Капиталы, вложенные Англией в страны Южной Америки, увеличились 
на 15—20%, а капиталы, вложенные САСШ, увеличились на 300%. Капи¬ 
талы, вложенные Соединенными Штатами Америки в Латинскую Америку, о 
40 раз больше, чем капиталы, вложенные САСШ в Европу. Ясно, какря бе¬ 
шеная конкуренция должна разыгрываться между северо-американскими и 
|ѵѴ. Великобританскими империалистами уже из-за одной этой лакомой добычи. 

- В будущем соперничество между САСШ и Великобританией будет главным и 
Щ^сюлютно решающим. Но сейчас конфликт между САСШ и Великобританией 
г. ^далеко еще не назрел настолько, чтобы непосредственно облегчить 
Ц положение единственного пролетарского государства на мировой арене, что- 
ІіРШг непосредственно обезопасить нас от атак английского империа¬ 
лизма. Е}сли бы латентный конфликт двух крупнейших рабовладельцев стал 
уже актуальным, злободневным, международное положение СССР было бы 
совсем другим. Если бы само отношение САСШ и Англии к нам, к СССР, 
ІЩ! было совершенно различным,—международное положение СССР, равным об- 
л ' разом, было бы совсем другим. Этого еще нет. 

. Современная буржуазная Германия может использовать и ис- 
пользовывает противоречия между САСШ и Англией даже в их теперешнем 
виде. А современный социалистический Союз Советских Республик 
-обладает этими возможностями в гораздо меньшей степени, ибо против 
Диктатуры пролетариата оба буржуазных соперника легко об’единяются и 
5/ оба готовы перегрызть ей горло. 

Придет время—оно не за горами—когда именно англо-американское 
соперничество, без всякого преувеличения, потрясет мир. Тенденции этого 
; соперничества заслуживают самого пристального внимания и изучения со 
'Стороны международного пролетариата и, в частности, со стороны пролета¬ 
риата СССР. Но тенденцию, хотя и быстро нарастающую, все же не следует 
принимать за завершившийся процесс. 

2. Американ о-я понское соперничество. Америка заиг¬ 
рывает с Китаем, который Япония считает своим «доменом». Америка тре¬ 
бует для Китая политики «открытых дверей», что Япония воспринимает как 
требование пустить Америку туда, где позиции заняты уже (или завтра 
^ЩрЩДУТ заняты) японцами. Китаю, как рынку, в будущем предстоит громадная 
/роль. Из-за него стоит и повоевать. Кроме того, САСШ и Великобритания 
чувствуют себя соперниками на всем Тихом океане. На вашингтонской кон- 
ті ференции САСШ потеснили Японию, несколько поссорили Англию с Японией. 

^ время могло казаться, что Англия и Япония более враждебны друг другу, 

Чем Япония и Америка. Но в 1927 г. Англия и Япония вновь сближаются— 
против китайской революции. События 1928 г. (Шаньдунь и пр.) делают 
Щбо выпуклыми противоречия между САСШ и Японией, по крайней мере, 
в. тенденции. 

Однако, военная и дипломатическая подготовка влиятельной части 
Юфнской буржуазии на деле идет прежде всего против СССР. 

На ближайшее время Япония может считать себя застрахованной 
от прямого нападения со стороны САСШ хотя бы уже потому, что морской 
флот Японии на деле пока еще сильнее американского там, где они могли 
бы столкнуться сейчас. В то же время Манчжурия и наше Приморье «манят», 
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н нападение—в «подходящий момент»—на СССР кажется линией Наимень¬ 
шего сопротивления. 

Тенденции и тут не следует принимать за нечто готовое и созревшее. 
Япония будет драться с САСШ через некоторое время. Но дб того, как 
это случится, японский империализм вполне может напасть на СССР. 

3. Англо-французское соперничество. Оно же тесно 
связано и с вопросом о франк о-и тальянском соперниче- % 
с т в е. Развитие военной техники в значительной мере лишило Англию пре¬ 
имуществ островного положения. Французские пушки могут обстрелять ан¬ 
глийские берега, воздушный флот может бомбардировать Лондон. Француз¬ 
ские подводные лодки серьезно угрожают всему могуществу английского 
флота и т. п. ч Это заставляет Англию либо искать серьезных военных союз¬ 
ников против Франции в Европе, либо итти на сближение с Францией. 

Англия в последнее время берет на себя роль арбитра между Францией 
и Италией (эти последние спорят из-за того, что Италия чувствует себя «об¬ 
деленной» Версальским миром). Англия проявляет «доброжелательство» к 
Италии, видя а ней известный фактор против чрезмерного военного могуще¬ 
ства Франции в Европе. 

Стремясь к изоляции СССР, Англия идет иногда на некоторые уступки 
Франции, С другой стороны, Англия хочет вовлечь в свою орбиту против 
СССР Германию, которая, однако, в последнее время вновь начинает эконо¬ 
мически соперничать с Англией. В этом смысле мож/но говорить о 
франк о-а игл о-г ерманском соперничестве. 

Однако, новейшим фактом, вносящим серьезнейшее изменение во все Ф 
европейское и даже мировое положение, является соглашение между Англией 
и Францией, достигнутое летом 1928 г. Пока сообщается, что соглашение 
это касается только морских вооружений, но есть все основания думать, что 
дело идет о большем. Ближайшим образом это англо-французское соглаше¬ 
ние может ударить по Германии в том смысле, что на нее будет больший 
' нажим при разрешении вопросов, связанных с планом Дауэса, с досрочным 
освобождением прирейнских провинций и т. п. На нее будет больший нажим, 
чтобы окончательно «оторвать» ее от СССР. И буржуазная Германия, не¬ 
сомненно, охотно стала бы «расплачиваться» теперь именно этой монетой: 
более или менее демонстративным отходом от «восточной» ориентации. Но 
в более далекой перспективе соглашение Англии и Франции, конечно, напра- 
влено против СССР. Получается впечатление, что воссоздается печальной 
памяти Антанта с той разницей, что тогда в нее входила и царская Россия,, 
а теперь она (Антанта) будет направлена больше всего против СССР." 

Последние сессии Лиги Наций подтверждают то, что мы говорили выше 
о роли Германии. Бриан грозно поводит бровями. Он даже прямо покрики¬ 
вал на германского канцлера Мюллера. Англия, выступавшая до сих пор 
представительницей и ’ «защитницей» Германии, показывает, когда нужно, 
необычайную сдержанность и сухость по отношению к ней. За грубым на¬ 
жимом последует какая-нибудь небольшая уступочка. И при посредстве фран¬ 
цузских и германских с.-д.—лучших маклеров, чем «товарищи» Поль Бонкур 
и Брейтшейд и желать нельзя—готовится заключение сделки. Одной из важ¬ 
нейших сторон этого соглашения будет прицел против СССР. Новейшие 
выступления французской дипломатии также не оставляют на этот счет 
никаких сомнений. 

4. Фр а н к о-г ер майское соперничество. Оно остается фак¬ 
том. Буржуазная Германия глубоко «припрятала» идею реванша, но не от¬ 
казалась от нее. Англия искусно использует это противоречие в своих целях, 
стремясь ослабить и Францию, и Германию и в то же время вовлечь оба эти 
государства в свою антисоветскую политику. 
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’Г -5. Противоречие между САСШ и европейскими госу¬ 
дарствами, являющимисяихдолжн и кам и. Тенденция к извес і- 
ному сближению между европейскими государствами против американского 
Несомненно, существует. Не надо и ее принимать за завершившийся 

.~ сс - Эта тенденция пересекается контртенденциями. Возня вокруг «пак- 

іллога» *) показала это в достаточной степени. Но в перспективе это 
Противоречие тоже немаловажно. 

Л§ _* К этому надо прибавить противоречия: 6) между Германией и 
Г-- .Польшей; 7) между Венгрией и Румынией, Югославией и Чехо-Словакией; 
• 8) между Польшей'и Литвой; 9) между Болгарией и Югославией; 10) между 
. Италией и Югославией и т. п. 

Все эти противоречия более чем достаточны, чтобы из них одних могла 
родиться новая война—гораздо более истребительная, чем война 1914 — 
кт гг. Борьба за рынки, за источники сырья и, в связи с этим,' за новый 
* передел мира (и, во всяком случае, за передел колоний, полуколоний и сфер 
: влияния) становится все более острой. Расходы на вооружение бешено растут 
ІДІЯ четырех крупнейших держав плюс Италия в 1927—28 г,—2.100 милл. 
долларов против 1.100 милл. долларов в 1913 г.). Военная техника «усовер- 
Цр шенствовалась» настолько, что в несколько минут будут уничтожаться це¬ 
лые города. 

Вышеочерченные противоречия между Америкой и Англией, Америкой 
0$ Японией и т. п. надо изучать. Надо, чтобы самые широкие слои рабо¬ 
чих проникли к мистерии иностранной политики. Надо уметь видеть связь 
между- основными противоречиями Вашингтон—Лондон и «текущими» про¬ 
тиворечиями, в роде антагонизма Варшава—Вильно—Ковно. Но надо, 
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чтобы первые не заслоняли от нас вторых — что у нас 
иногда, к сожалению, имеет место. События вокруг Варшавы — Вильно — 
. Ковно могут завтра же очень больно задеть Москву, — тогда как решаю¬ 
щее столкновение между Вашингтоном и Лондоном, во всяком случае, раз¬ 
рядится только послезавтра. Победа фашизма в Югославии и на- 
- .наживающийся союз наиболее фашистских государств могут быть исполь¬ 
зованы против нас в сравнительно скором будущем. 

Вот почему мы и выдвинули во главу угла два вышеочерченных важ- 
нейших изменения в мировой обстановке СССР: 1) изменившаяся 
^рр'оль Германии и 2) временное поражение революции 
в Китае. , 

Капитализм на то и капитализм, чтобы под его оболочкой накоплялись 
- противоречия, из которых вырастают войны и революции. А тем более— 
капитализм в его империалистической фазе. А тем более, когда империализм 
.|^;ТОК>^ОДит через частичную «стабилизацию» после громадных потрясений, чуть 
было не стоивших ему головы. 

Новые столкновения и новые войны между империалистскими го- 
сударствами неизбежны. Весь вопрос только в том) не захотят ли господа 

,'?Л: *) Подписание пакта Келлога нашим правительством было вполне пра¬ 

вильно Решающим, по нашему мнению, является соображение о том, как лучше 
перерезать агитацию империалистов и ее главного орудия в массах— 
социал-демократии Отказ нашего правительства подписать этот пресло- 
. вутый пакт был бы использован социал-демократией для бешеной травли гіро- 
иЯр нас в широчайших массах трудящихся. «Пакт Келлога» — помимо других 
его сторон, о которых —в другой раз, являлся своего рода применением «так¬ 
тики единого фронта» со стороны буржуазии и социал-демократии. Именно 
Интересы разоблачения этого «хода» требовали подписания (конечно, мотиви 
ревенного) пакта с нашей стороны —при одновременной широкой 
бол ыпевистской рэз’яснн тельной кампании. Разумеется, подпи¬ 
сание пахта само по себе ни на волос не обеспечивает нас против военных напа¬ 
дений. Малейшие иллюзии в этом отношении были бы глубоко вредны. Подобные 

нотки» появившиеся в одной статье «Известий», были решительно пресечены. 

' 
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империалисты сначала повоевать с СССР, а затем уже воевать 
друг с другом. Империалисты считают, что, если они не будут воевать про¬ 
тив СССР, то тем скорее будут воевать друг с другом. Империалистам 
трудно, невозможно договориться друг с другом сколько-нибудь надолго и 
образовать сколько-нибудь прочный единый фронт. Это верно. Но некоторое 
относительное и временное единство фронта против общего врага, против 
СССР, для них достижимо. 

Маркс и Энгельс не могли еще дать достаточно конкретной картины 
того, как будет сопротивляться, как будет бешено бороться против 
одной победившей пролетарской революции буржуазия остальных стран. 
Ленин смог уже нарисовать эту картину более конкретно. Нем больше ми¬ 
ровая буржуазия убеждается, что социалистическая революция не химера, 
не фантазия, не пустая угроза, что она растет и сплачивает свои силы во¬ 
круг СССР,—тем больше она думает о том, как «вырвать с корнем» совет¬ 
скую опасность. И передышкой, которую мировой буржуазии дала частичная 
стабилизация капитализма, она хочет воспользоваться именно для этого. 
Л имея теперь свои усилившиеся с.-д. партии и с.-д. профсоюзы, она неиз¬ 
бежно будет действовать более нагло. 


Конечно, внешняя политика любого государства связана с его 
внутренней политикой. Конечно, внешняя политика советского государства 
и до сих пор была тесно связана с его внутренней политикой. Но теперь -■ 
эта зависимость приобретает особый о і печагок. 

«Брестская» полоса в международной политике советской власти была 
возможна только потому, что две империалистические коалиции в ту пору 
яростно боролись между собой, вцепившись друг другу в глотку. Но бреет- да 

ская полоса нашей политики, с другой стороны, была возможна лишь при - ' 

разрыве ВКП'б) с партией левых эсэров. при беспощадном подавлении ме¬ 
тодами революционного террора всех антибольшевистских сил тогдашнего 
времени, словом, при той внутренней политике, которую вела наша партия 

тогда. ѵЖШЗ 

Наша иностранная политика в пятилетие 1920 1924 гг. тоже была 

политикой «лавирования» и «маневрирования», но уже в значительно изме- .; 
пившейся обстановке.—ибо мировая война кончилась. Наша иностранная 
политика в 1920—1924 гг., как она велась при Ленине и непосредственно * 

после его смерти, опиралась в значительной мере на известное использопа- [Щ, 

иие противоречий между победителями и побежденными в мировой войне, л 

противоречий между мелкими государствами и крупными ичпериалистиче- 
скими гигантами, между национально зависимыми Іи полузависимыми) Л 
и угнетательскими империалистскими государствами. Конечно, такая по- 
литика вполне законна для пролетарского государства. -щй 

Отсюда сравнительно близкая связь нашего государства с Германией, .,•* 

первый мирный договор с Эстонией, известная близость с кемалистской . 

Турцией и т п. Это способствовало и признанию нас Англией и Францией. -Щ 

Этой внешней политике соответствовала внутренняя политика, по- , '■'? 
строенная на прочном хозяйственном (а не только военном) союзе рабо- 
чего класса с средним крестьянством, приведшая в 1921 году к нэпу и ни- 
когда не отклонявшаяся от ленинского принципа «уметь достигать согла- | 
шения с средним крестьянином, ни на минуту не отказываясь от борьбы < | 
с кулаком и прочно опираясь только на бедноту». Этому периоду внешней - 
политики в области внутренней соответствовала политика революционной ,■ ; 
законности, превращения ВЧК в ГПУ, «лицом к деревне» и т. п. 
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^ ' С 1925—26 гг. мы в области иностранной политики вступили в полосу 
-новых нажимов на СССР, а затем и разрывов. В ближайшие годы нас, ве 
г -рбятно, ожидают новые удары со стороны международной буржуазии. 

у вступление со стороны международной буржуазии идет па- 
дельно с известным наступлением буржуазных элементов (деревни и го- 
ІМЙ?) в н У т р и СССР, питая друг друга. Известная взаимозависимость 
налицо. 

. На самый ближайший период империалисты, повидимому, не прочь, 
Ж* «ограничиться» мерами экономического окружения (и попытками «мир- 
удушения) нас. А кулак внутри страны склонен пока «ограничиться» 
ѵ; попытками к хлебной забастовке. Однако, не только не исключена, а, напро- 
лив, неизбежна попытка со стороны мировой буржуазии сочетания 
^Экономического окружения с прямой войной против нас. Если бы это слу 
^ ( ЧІІЛОСЬ, то новая буржуазия внутри страны тоже попробовала бы еще 
■йтаЙЙыие «активизироваться» и дошла бы до попыток восстания. 

Противоречия между различными империалистскими держа- 
противоречия внутри буржуазного мира вообще не только про- 
Ці^олжают существовать, но и приведут неизбежно к новым войнам между 
Империалистам и. Капитализм на то и капитализм, чтобы в последнем Счете 
Увеличитъ, расширить противоречия внутри буржуазного мира. Использо- 
эти п Р отиво Р ечия «лавировать и маневрировать» между буржуазными 
государствами мы можем и должны и теперь в меру того, что позволяют нам 
; Обстановка и принципы Коминтерна. Но надо ясно видеть, что на извест- 
й промежуток времени между буржуазными государствами 
Ц-Г^ествует некоторый мир, позволяющий им действовать по отноше- 
^ пню к «общему врагу», Советскому Союзу, более дружно, чем это 
в 1917—18 гг. (до германской революции) и в 1919—24 гг. (полоса 
отдельных договоров с советской Россией, признаний де-юре и т. п.). Анта- 
гбнизм между победителями и побежденными, т.-е. между державами бывшей 
* Антанты и Германией в первую голову, относительно и на время 
Смягчился. И это—несмотря на то, что по конкретным вопросам нажим импе¬ 
риалистов на Германию происходит как раз и сейчас. 

Вероятна ли в близком будущем открытая война между империа- 
Щ тскими государствами? Не только вероятна, но и неизбежна. Но 
ли » что крупные империалистские державы раньше, чем от- 
ѵ крыто передраться друг с другом, хотели бы «разделаться» с СССР? Это 
^ очень и очень вероятно. 

р Удастся ли им так сманеврировать? В этом весь вопрос.. 

Щ Всего вероятнее, что, как это часто бывает в мировой истории, обста- 
щЩ™ сложится «хитрее», чем отдают обе стороны. Так, например, вести 
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( и Р Я Д войн) против колониальных и полуколониальных стран импе- 
-ѵ^ 'риалистским державам «приходится» уже сейчас, хотя, конечно, им 
ЫЛО бы сподручнее «отложить» и эти столкновения до сведения счетов 
* Империалисты напрягают все силы, чтобы «окончательно» распра-. 
виться с революцией в Китае. А в это время нарастает революционное дви- 
" жение в Индии, Египте, Корее, Сирии, Марокко, в Южной Америке и т. д. Из 
;!• империалистов против колониальных и полуколониальных стран тоже 
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Может вырасти прямая война против СССР. 

Во всяком случае, мы обязаны готовиться к 


ьсмким случае, мы ооязаны готовиться к худшему для нас 
в д р и а н т у. Ленин считал, что на очереди второй тур войн именно 
ІШр отив нас, против советской власти. 

~' г ѵ ‘ -г. Против Советского Союза образовывается единый фронт 

нескольких буржуазных государств. Это—факт. Этой полосе международ- 
' ^ ".Положений должна соответствовать определенная линия на¬ 



шей междуйародной по ли тики, а этой последней—своя си¬ 
стема политики внутренней. 

Раз иностранные хищники об’единяются, то наша задача использовать 
любое противоречие между ними и в то же время 1) организовывать наши 
силы в их собственных государствах и 2) абсолютно обеспечить свой соб¬ 
ственный тыл правильной т.-е. строго классовой внутренней политикой. 

При прочих равных условиях, империалисты предпочли бы справиться 
с СССР без прямой войны и интервенции, с помощью внутренних заговоров, 
хозяйственного давления, поддержки «нашей» буржуазии в городе и деревне, 
разложения, наших собственных рядов. Недаром и эмигрантская буржуазия 
(Милюков и К°), меньшевики и эсэры пока на словах стоят еще про¬ 
тив интервенции. Они все еще питаются той иллюзией, что советская власть 
не справится с противоречиями нэпа и падет жертвою этих противоречий. 

А, с другой стороны, буржуазия и ее «социалистические» прихвостни сильно 
боятся войны и будут ее бояться тем больше, чем сильнее коммунизм будет 
расти в капиталистических странах. Среди народов, находящихся под 
властью буржуазии, еще слишком живы воспоминания о мировой бойне. 
Только поэтому империалисты не так легко решаются на прямую войну 
против СССР. Если империалисты убедятся, что всякое их прямое нападе¬ 
ние, или интервенция, или покровительство заговорщикам, или попытки 
разложения наших рядов встречают железную стену рабочих и крестьян, 
при единстве и крепости нашей партии, они сто раз подумают раньше, чем ^ 
эти попытки повторять. 

Надо прямо сказать: 1) наши возможности использовать «их» проти¬ 
воречия и борьбу сейчас, на некоторое время, сравни¬ 
тельно невелики; 2) наши возможности одною силою оружия от¬ 
биться от прямых нападений империалистов еще надолго будут недоста* _ 
точны; 3) наша главная сила против «них» сейчас: рост коммунизма в их 
собственных твердынях и твердая, ясная классовая ленинская политика 
внутри СССР, одна только способная обеспечить союз рабочего 
• класса и крестьянства в вышеуказанном ленинском понимании его. 

Это отнюдь не-значит, что мы должны сейчас отходить от нэпа, воз¬ 
вращаться к военному коммунизму. Это значит только, что нужно: 1) на--;, 
прячь последний мускул, чтобы должным темпом вести индустриализацию , 
СССР и 2) строже проводить ограничение эксллоататорских стремлений 
кулака, более Пристально следить за новой буржу азией, имея в виду, что она 
будет пытаться срывать нашу политику и помогаіъ империалистам. 

Из ленинской оценки опасностей нашего международного положения,— 
в частности, из его взгляда на неизбежность второго тура войн,—вытекает, 
между прочим, и взгляд нашей партии на необходимость быстрейшего 
темпа индустриализации СССР. ' 

Курс на индустриализацию, разумеется, вообще вытекает из самых 
коренных целей партии пролетариата. Индустриализация всей страны,-— 
в том числе и сельского хозяйства, есть после завоевания власти пролета- ч 
риатом задача всех задач. В этом—центр нашей работы. Но 
необходимость максимально быстрого темпа индустриализации нашей страны 
диктуется, кроме того, и тем, что нам надо каждую минуту «передышки» 
использовать для лучшей подготовки нашего социалистического отечестйа 
на случай войны. Будущая война не в малой степени будет войной промыш¬ 
ленности. Отсталость в этой области может дорого обойтись отечеству про¬ 
летариата. Чтобы наша внутренняя политика соответствовала пра¬ 
вильной ленинской линии внешней политики, ее альфой и омегой дол¬ 
жна быть быстрейшая индустриализация СССР. 

Представители подрастающей новой буржуазии поднимают голову по, 
мере роста наших международных трудностей, Они сознают и чувствуют 
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себя частицей мировой буржуазии. Рабочий класс СССР достаточно силен, 
.Чтобы использовать буржуазную интеллигенцию, но лишь при условии, что 
мы не откроем «им» ни малейшей «щелочки», что мы будем беспощадно 
рвать все.нити классового врага, ведущие, с одной стороны, к кулаку и новой 
буржуазии в СССР и, с другой стороны, к международной буржуазии за 
пределами СССР. Если Милюковы еще в 1916 году были готовы скорее про¬ 
играть «национальную» войну Вильгельму II, чем пойти навстречу русской 
буржуазно-демократической революции, то теперь, после 10 лет опыіа 
пролетарской диктатуры, не только Милюковы, Устряловы, Кондратьевы, 

' но и Черновы, Керенские, Даны и К° готовы будут десять раз броситься на I 
шею английскому империализму. 

ЖІй-і - Одним из факторов современного обнагления кулака бесспорно 
Является тот усиленный нажим со стороны мировой буржуазии, который 
мы в последние годы испытываем. По мере того, как дело будет прибли- 
жаться к новой врйне, кулак при прочих равных условиях будет стано- 
Ѵі, виться все более активным, и вражда его к пролетарской диктатуре будет 
возрастать. А если бы война надвинулась вплотную, нам, несомненно, при 
шлось бы в этой новой обстановке выдержать жесточайшую политическую 
борьбу с кулаком за большие слои середнячества. Война, конечно, дело не 
7 -;' шуточное. Тяготы войны будут пугать и некоторые слои середняков. Играя 
На этом, кулак, пользуясь напряженной обстановкой, наверняка попробует 
перетянуть середняка на свою сторону. Систематическая борьба 
•Против кулачества уже сейчас есть часть нашей 
политической подготовки на случай войны. 







Мировая война 1914—1918 іг. была империалистской вой¬ 
ной. В самом общем ее значении грядущая война тоже будет империалист¬ 
ской войной в том смысле, что империалистический капитализм произве¬ 
дет нападение на первое рабочее государство в мире, на СССР. Относительно 
мировой войны 1914—1918 гг. уже в первой ленинской брошюре «Социа¬ 
лизм и война» говорилось: «Эта война в трояком смысле есть война рабовла¬ 
дельцев за укрепление худшего рабства. Это, во-первых, за укрепление раб¬ 
ства колоний посредством более «справедливого» раздела и дальнейшей бо¬ 
лее «дружной» эксплоатации их; во-вторых, за укрепление гнета над чу- 
• жими нациями в самих «великих» державах... в-третьих, за укрепление 
і и продление наемного рабства» (т. XIII, стр 97). 

Первый мотив будет налицо и в нынешней войне. Колониями вновь 
будут торговать—например, для подкупа германской буржуазии. Судьба ко¬ 
лониальных и полуколониальных стран, например, Китая, Индии и т. гг, 
заново будет решаться в этой войне. 

Второй мотив также в той или другой степени будет налицо в гряду¬ 
щей войне. Буржуазные государства вновь будут торговать национальными 
меньшинствами. Буржуазные государства будут спекулировать на том, чтобы 
вновь восстановить национальный гнет в России. 

Третий мотив, укрепление и продление наемного рабства, бу¬ 
дет главным мотивом грядущей войны. В столкновении империалисти¬ 
ческих государств с нашим рабочим государством прежде всего и будет ре¬ 
шаться вопрос о том. сделает ли мир громадный шаг назад в деле укрепле¬ 
ния и продления наемного рабства, или он, напротив, сделает громадный шар 
вперед к свержению этого рабства. 

Большевистская партия, не обманываясь внешностью, тишью да 
гладью на поверхности, должна ясно сознавать и сознает, что приближается 
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второй, тур войн, в которых вновь будет решаться судьба советской 
власти. Эта мысль должна пропитывать всю нашу агитацию среди масс вну¬ 
три СССР и в среде международного пролетариата. 

Больше, чем когда бы то ни было, наше положение на мировой арене 
связано с нашим внутренним положением, с нашей внутренней политикой, 
в частности, с победоносной большевистской политикой против кулака. 
Больше, чем когда бы то ни было, наша внешняя политика должна быть 
политикой мира. 

Наша политика есть политика мира. Политика английских импе¬ 
риалистов есть политика войны. Мы должны вести себя так, 
чтобы эту истину поняли рабочие, крестьяне, все трудящиеся не только 
СССР, но и всего мира; так, чтобы в этом не могло быть сомнения ни 
у одного честного труженика; так, чтобы это было аксиомой, непре¬ 
ложной истиной для всего международного пролетариата. 

Систематическая, обдуманная, напряженная, неустанная, планомерная 
борьба за мир! Большевизм в 1917 году вырвал из ада империалистской 
войны нашу страну. Большевизм должен в 1929 году (и в последующие годы) 
помочь нашей стране и другим странам спастись от ужасов новой войны. 
Если кто-либо еще может это сделать, так только большевизм, только про¬ 
летарская революция. 

Ваша политика, господа империалисты, есть политика войны. 

Наша политика, товарищи рабочие, есть политика мира. 

А если война, тем не менее, будет нам навязана, то она будет «контр¬ 
революционной судорогой» (Ленин), которая, однако, может быстро сме¬ 
ниться громадным революционным под’емом. ВКП и весь Коминтерн докажут 
тогда, что они умеют претворять в дело лозунг Ленина о превращении импе¬ 
риалистской войны в войну гражданскую. 
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Партруководство и „решающие звенья" 
в работе. 

(На опыте работы парторганизаций на крупных прецприятиях). 

Надо уметь найти в каждый момент то особое звено 
$$${ ~ цепи, за которое надо всеми силами ухватиться, чтобы удер- 

|у^; У жать всю цепь и подготовить прочно переход к следую¬ 

щему звену, пр>и чем порядок звеньев, их форма, их сце¬ 
пление, их отличие друг от друга в исторической цепи 
• событий не так просты и не .так глупы, как в обыкновенной, 

кузнецом сделанной цели. 

Ленин. 

ШШ- • Сложность задач реконструктивного периода все острее ставит перед 
_ нами проблему повышения качества партийного руководства. Ленинское по- 
Щ ложение о решающем значении «действительно образцового качества ра- 
Ц| боты» выдвигается сейчас с особенной силой. Без этого мы не сумеем в до¬ 
статочной мере вовлечь многомиллионные массы рабочих и крестьян в дело 
- социалистического строительства, не сумеем итти в авангарде этих масс и 
руководить ими. 

, Ленин указал и основной путь для повышения качества нашего повсе- 
| дневного руководства. Это прежде всего — учет практического 
опыта работы. Ленин неоднократно подчеркивал, что только на пути 
изучения и обобщения конкретного опыта можно добиться действительного 
Улучшения руководства. «Тут ничего нельзя поделать нахрапом или натиском, 
бойкостью или энергией, или каким бы то ни было лучшим человеческим 
Л качеством вообще». «Действительный учет опыта, действительный обмен 
опытом»—в этом «гвоздь» проблемы повышения качества руководства. 

Основным требованием, которое необходимо пред’являть партийному 
• руководству является уменье выделить для данной орган и- 
, 3 а ц и и в данной области ее работы те задачи, которые 
8р| являются основными,* которые играют роль «решаю- 
их звеньев». Это отнюдь не простое дело. Ленин специально под- 
черкивал, что «нельзя искусственно выбрать себе то звено, за которое хочешь 
щф зацепиться». 

Дело здесь главным образом в том, чтобы учесть все условия работы 
данной организации и уловить то, что Ленин называет «конкретным своеобра- 
ѵ зйем». Лишь на этой основе можно установить то звено, которое действи¬ 
тельно является «решающим» в данных условиях. 

/ Проанализируем с этой точки зрения директивы ЦК партии по докла- 
л дам местных организаций за последний год. Возьмем один из центральных 
'участков работы—работу на предприятиям. 
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Общее состояние работы парторганизаций на крупных 
предприятиях. 

Рассмотрим прежде всего, каково общее состояние работы на пред¬ 
приятиях, какова здесь «цепь» явлений. Проследим изменения в состоянии 
этой работы в течение последних трех лет. В качестве углов зрения, под ко¬ 
торыми мы будем рассматривать эту оаботу, возьмем вопросы массовой по¬ 
литической работы,—с одной стороны, и вопросы руководства производ¬ 
ственном',строительством,— с другой. 

Парторганизации на предприятиях проделали за это’ период большую 
работу гщ Политическому воспитанию своих членов и политическому охвату 
масс. Ленинская линия усвоена огромной массой членов партии и широчай¬ 
шими слоями беспартийных рабочих. Отсюда решительный отпор партии 
троцкизму, отпор правой опасности и примиренчеству к уклонам. Основ¬ 
ное политические кампании—перевыборы советов, профорганов, заключение 
КОлдоговоров, заем индустриализации и т. д.,—проведены с большим успехом. 
В ходе всех этих кампаний ярко проявилась высокая политическая актив¬ 
ность масс и рост их доверия к партии. 

Парторганизации за это время достигли значительных успехов и в 
области руководства производством. Ход этого процесса укрепления парт¬ 
руководства производством ясно виден из данных обследования крупных 
предприятий. 

По данным обследования Орграспредом ЦК работы на 05 крупнейших 
предприятиях Союза, весной 1927 г., вопросы производства занимали ничтож¬ 
ное место (3— 4%) в работе руководящих парторганов и ставились к тому Же 
преимущественно в виде общих отчетных докладов. 

При повторном обследовании осенью 1927 года под этим углом зрения 
22-х крупнейших предприятий Союза выявились уже определенные сдвиги. 
Перелом этот особенно явственно обозначился к лету 1928 года. 

Но все же организации еще до сих пор не сумели мобилизовать в дол¬ 
жной мере активность рабочих масс вокруг задач производства. В этом сей¬ 
час основной недочет состояния работы на предприятиях. 

Характерна прежде всего в этом отношении известная оторван¬ 
ность широких партийных масс от участия в производственном строи¬ 
тельстве. Иллюстрацией может служить содержание работы массовых парт¬ 
собраний. Обследование 65 предприятий весной 1927 года констатировало 
почти полное отсутствие производственных вопросов на общих партийных 
собраниях. В 1928 году содержание работы партсобраний несколько улучши¬ 
лось. Но все же изменения коснулись главным образом еще только количе¬ 
ственной стороны—больше хозяйственных вопросов стало обсуждаться на 
партсобраниях, сами же вопросы ставятся все еще в общей форме. В резуль¬ 
тате активность партийной массы, несмотря на высокий интерес партийцев 
к вопросам производства, не организуется вокруг этих вопросов, не мобили¬ 
зуется для разрешения коренных задач производства. 

Не менее показательно состояние партийного руководства массовыми 
организациями на предприятиях. Мы не видим здесь должного направляю¬ 
щего влияния партийных органов на работу профсоюзов и других массовыя 
организаций. Парторганы не заостряют внимания этих организаций на ко¬ 
ренных вопросах производства, при чем руководство парторганов массовыми 
организациями страдает часто даже некоторой бессистемностью. С одной 
стороны, отмечаются многочисленные случаи подмены массовых организаций 
со стороны парторганов,—когда ряд вопросов из компетенции профессио¬ 
нальных и других органов, вопросов подчас даже мелких, «вермишельных^, 
.решается исключительно партийном порядке. С другой стороны, в ряде 
. случаев-крупнейшие вопросы жизни предприятия (вплоть до вопросов сокра- 
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щения рабочих, колдоговора и др.) проходят без руководства со стороны ] 
парторганов, мимо них. 

Такое отсутствие направляющей линии, целеустремленности 
в партруководстве сказывается в том, что массовые организации не сосредо¬ 
точивают .своего внимания на основных вопросах производства, не вовлекают I 
■в должной степени в это дело широкие рабочие массы. Ярким примером здесь | 
могут служить массовые рабочие собрания. Обследования выявили явный раз¬ 
рыв их содержания с запросами рабочих масс. Налицо зачастую настоящие I 
«ножницы» между интересами и активностью масс и характером вопросов, [ 
обсуждаемых на массовых собраниях. Активность масс выросла в огромной 
степени, рабочие живо интересуются всеми коренными вопросами произ¬ 
водства, а общим собраниям «преподносятся» преимущественно кампаней¬ 
ские вопросы, отчетные доклады, выборы. 

В известной степени та же картина наблюдается и на производствен¬ 
ных, совещаниях. Даже здесь часто не рассматриваются те наиболее острые ! 
и важные вопросы производства, которые интересуют рабочую массу. 

Мы видим, таким образом, значительные успехи парторганизаций на 
предприятиях в деле повышения политической активности масс. Несомненно, 
улучшилось и их руководство производством. Но вместе с тем организации 
еще не сумели в необходимой мере мобилизовать активность масс вокруг 
проведения основных задач производственного строительства. 

Таково в основных чертах состояние работы на предприятиях, такова | 
«цепь» явлений в этом вопросе. Это не трудно проследить по всем обследован¬ 
ным Центральным Комитетом за последнее время промышленным организа¬ 
циям. Во всех этих организациях состояние работы на предприятиях при раз¬ 
личных отклонениях и в худшую и в лучшую стороны имеет много общего, 
сходного с тем «средним состоянием», которое обрисовано нами. Поэтому 
и в резолюциях Ц1^ по докладам местных организаций много общего в анализе 
их работы на предприятиях. 

Много общего и в директивах ЦК 1 обследованным организациям. Эти 
директивы в основном сосредоточены вокруг той задачи, которая выступает 
в качестве центральной (как показывает произведенный нами анализ) в ра¬ 
боте на предприятиях. Этой цетральной задачей является задача орга¬ 
низации активности масс вокруг коренных вопросов 
производства. ЦК неоднократно подчеркивает в своих директивах всю 
^Исключительную важность этой задачи, этой целевой установки. 

Заостряя внимание мест на основной задаче—организации активности 
масс вокруг вопросов производственного строительства, ЦК в своих директи¬ 
вах указывает каждой отдельной организации и то «решающее звено», за 
которое ей надо «ухватиться». Эти «решающие звенья» различны для раз¬ 
личных организаций. Здесь нет и не может быть шаблона и трафарета, по¬ 
скольку в каждой отдельной организации учитываются все ее особенности, 
все специфические условия ее работы. Это и определяет конкретность дирек¬ 
тив Центрального Комитета партии. 

Подойдем с этой точки зрения к директивам ЦК в отношении работы і 
на предприятиях по ряду обследованных промышленных организаций: арте¬ 
мовской, свердловской, московско-нарвской, николаевской, днепропетров¬ 
ской, ижевской, краснопресненской, иркутской, ярославской. 

Самократика а активность масс (Артемоск, Ижевск, Николаев). 

Возьмем Артем овс к,—один из крупнейших центров Донбасса, 
округ, где в тяжелой индустрии (уголь, металл) сконцентрировано до 140 1гыс. 
рабочих. Обследование в начале 1928 г., как известно, выявило крайніою 
слабость, «неудовлетворительность» массовой работы в округе. В круп¬ 


нейшем пролетарском центре состояние работы оказалось далеко ниже 
среднего уровня. 

і; Каковы же были причины, мешавшие развернуть работу в Артемов¬ 
ском округе? Главную роль сыграла здесь практика зажима в отношении 
к массам, преобладание элементов администрирования в подходе 
к массам. Это имело место и в парторганизации, и в профсоюзах, и у хоз- 
органов. Были случаи грубейшего нарушения внутрипартийной демократии— 
Константиновка, Артемовский район. У профсоюзов отсутствовало их соб¬ 
ственное лицо. В ряде случаев профсоюзы не вели борьбы даже с явно не¬ 
правильными действиями хозорганов, непосредственно нарушавшими инте¬ 
ресы рабочих. Практика зажима в Артемовском округе была связана с раз¬ 
ложением в верхушке организации. Наблюдались «нездоровые явления груп¬ 
повой обывательской спайки в рядах части ответственных работников», 
замкнутость небольшой руководившей тогда группы «своих» людей. Группа 
состояла частью из окончательно разложившихся элементов, частью же из 
элементов, прикрывавших разложение других в силу семейственности, в силу 
правила «рука руку моет». Подбор работников на различные ответственные 
посты производился под углом зрения семейной и групповой поддержки. Бла¬ 
годаря этому плохая работа прикрывалась, прикрывались .многочисленные 
недостатки, которые всплывали в отдельных низовых организациях, в от¬ 
дельных областях работы. 

Все это выпятило в качестве «решающего звена» для Артемовской 
организации вопрос о развертывании самокритики, В этом резолю¬ 
ция ЦК по докладу Артемовского ОК видит основной путь к радикальному 
оздоровлению парторганизации. В этом именно и «уроки Артемовска». 
Артемовен показал, что при отсутствии самокритики даже в передовых про¬ 
летарских организациях могут начаться явления разложения и отрыва от 
масс. Артемовен показал, что лишь на основе развертывания самокритики 
можно организовать активность рабочих масс вокруг задач социалистиче¬ 
ского строительства. 

Ижевск с другой стороны подводит нас к тому же вопросу. Здесь 
обследование ЦК осенью 28 г. констатировало «недостаточное влияние 
организации на беспартийные массы рабочих». Но основной причиной этого 
является в Ижевске не зажим критики масс, а неуменье эту критику на¬ 
править по правильному руслу, отсутствие у отдельных прослоек организа¬ 
ции необходимой для этого твердой большевистской выдержки. Это видно 
из всего хода развертывания самокритики. «Партийный и профсоюзный 
актив, охотно и энергично возглавляя недовольство рабочих в вопросах зар¬ 
платы, охраны труда и взаимоотношений с административно-техническим 
персоналом, не умеет направлять это недовольство против конкретных ви¬ 
новников и конкретных причин недочетов в работе аппарата. В резуль¬ 
тате в сознании отдельных слоев рабочей массы виновниками этих недо¬ 
четов является вся система управления в целом,—дирекция, райком, 
завком» '). 

В особенности ярко сказывается хвостизм отдельных элементов парт¬ 
организации при проведении колдоговора. Здесь выявилась полнейшая не¬ 
дисциплинированность некоторых партийцев, принявшая форму прямо 
антипартийных дезорганизаторских действий с их стороны. Дело дошло до 
того, что конфликт повременщиков возглавил член партии, быв. секретарь 
цех’ячейки Тараканчиков («тараканчиковщина»). 

Во всем этом сказалось прежде всего влияние ряда общих недочетов, 
свойственных состоянию массовой работы на крупных предприятиях. Эти 
.недочеты были здесь особенно резко выражены в виду слабости работы и ру- 


*) Из материалов обследования комиссии ЦКК. 










• краодства в прошлом. Но во всей цепи недочетов решающую роль сыграли 
следующие два момента, которые осложнили положение и привели 
к «тараканчиковщине». 

1* Организация не проводила достаточно четкой линии в опюшении 
различных слоев рабочей массы заводов. В ряде случаев ненормально было 
отношение коммунистов к передовой части беспартийных рабочих, к вырос¬ 
шему слою беспартийных активистов. Эти беспартийные рабочие* нередко 
стоят выше партактивистов по своему политическому и культурному уровню 
и часто «забивают» коммунистов на собраниях. Это вызывало у части парт¬ 
актива неприязненное, ревнивое к ним отношение, как к «бузотерам», «при¬ 
сяжным критикам» и т. д. Таким образом, вместо опоры на эти передовые 
слои рабочих создавалась «трещинка» между ними и парторганизацией. 

В то же время не была заострена борьба против отсталых настроений 
Й отдельных слоев рабочих,—собственнических элементов, рабочих, связанных 
с.деревней, и т. д. Организация не развернула необходимой работы по пере 
воспитанию этих слоев, по их вовлечению в-общественную работу и пере¬ 
делке в ней. Вместо этого организация до некоторой степени замыкалась от 
них, как от «мелкобуржуазных элементов». 

Все это дезориентировало отдельные части партийной организации 
и Даже партийного актива. В результате некоторые партийцы не смогли 
/ установить четкой линии по отношению к рабочим массам, а отсюда шата¬ 
ния отдельных коммунистов, их недисциплинированность, мелкобуржуазная 
неустойчивость, приведшая в «тараканчиковщине». 

2. Обком не имел достаточно четкой линии в борьбе с расхлябанностью 
отдельных частей партийной организации. Здесь преобладал административ¬ 
ный подход. Обком не ставил ударения на изменение содержания низовой 
партийной работы в сторону охвата производственных и культурно-бытовых 
*Иф<>сов, на вовлечение всей массы партийцев в активную работу, что 
только и дало бы возможность радикально изжить шатания и колебания 
в рядах партийной организации. Этого не было, и отсюда общая пассивность 
организации в проведении даже важнейших кампаний. Достаточно сказать, 
Что партийная масса во многих мастерских в обсуждении последнего^ колдо- 
говора участвовала всего на 30%; даже на инструктивное совещание 
партактива по этому вопросу явилось не более половины секретарей ячеек. 
На базе такой пассивности прочно держались всякие колебания отдельных 
частей организации, чем и создавалась почва для «тараканчиковщины». 

Резолюция ЦК и перед ижевской организацией, равно как и перед 
артемовской, поставила в качестве центральной—задачу широкого развер- 
^ТуТывания самокритики и организации на этой основе активности масс. Однако, 
по ижевской организации ударения в резолюции стоят уже на других мо¬ 
ментах. Здесь прежде всего заостряется внимание на задаче борьбы с «н е- 
Дисциплинированностью и хвостистскими настроения¬ 
ми отдельных групп членов партии заводской орган и- 
Щ зации». Резолюция подчеркивает необходимость «добиться перелома в со¬ 
держании работы партячеек в сторону производственных и культурно-быто¬ 
вых вопросов и на этой основе повести решительную борьбу 
с расхлябанностью в рядах организации». Далее в директивах ЦК 
выпячивается вопрос об усилении связи организации с передовыми слоями 
рабочих и об общественной переделке отсталых слоев: «Привлечь к актив¬ 
ному участию в работе массовых пролетарских организаций широкие слои 
кадровых рабочих завода и на ряду с этим развернуть работу по обще¬ 
ственному воспитанию отсталых групп рабочих заводов (новые слои, рабочие 
связанные с деревней, националы и др.)». 

ѴѴ Таковы же звенья, которые являются «решающими» в настоящее время 
в работе на ижевских предприятиях. ~ 









Ижевск ставит перед нами в конкретной плоскости вопрос о н а п ра- 
влении самокритики, о борьбе с мелкобуржуазной неустойчивостью 
и хвостизмом отдельных прослоек коммунистов, о борьбе с влиянием на них 
отсталых слоев рабочих. Без этого активность масс не может быть напра¬ 
влена гіо руслу задач социалистического строительства, без этого неизбежны 
искривления в развитии самокритики. В этом основные уроки Ижевска. 

Рассмотрим в той же плоскости состояние работы на николаевских 
заводах. Здесь, несмотря на тяжелые об’ективные условия (недогрузка 
заводов, продовольственный кризис), общее состояние организации является 
удовлетворительным. Это достигнуто большой работой, проведенной 
окружкомом в борьбе с троцкизмом и другими проявлениялш меікобуржуаз- 
ных колебаний в организации. 

Идеологическое сплочение организации и решительная ее борьба про¬ 
тив мелкобуржуазной расхлябанности обеспечит рост активности рабочих 
масс. Это ярко выявилось в ходе важнейших кампаний—тарифная реформа, 
колдоговор, заем индустриализации,—а также во время продовольственных 
затруднений летом 1928 г. 

Мы имеем, таким образом, в округе весьма значительные достижения 
в области политического воспитания, организации и охвата рабочих масс. 
Это должно было обеспечить успешное разрешение стоящих перед округом 
практических задач. Между тем, обследование констатировало в этой области 
ряд крупнейших недочетов. 

Тяжелое положение промышленности в округе требовало самой энер¬ 
гичной работы по рационализации производства и управления на предприя¬ 
тиях. Однако, обследование констатировало отсутствие должного внимания 
со стороны партийных и профессиональных организаций к коренным вопро¬ 
сам производственной работы. Достаточно указать, что на заводе им. Марти 
не налажен был даже учет себестоимости, имело место значительное повы¬ 
шение админ.-управленческих расходов, слабо велась борьба с бюрократи¬ 
ческими методами в работе хозорганов. 

В чем причина такого противоречия? Почему активность организации 
и рабочих масс не была использована для разрешения практических задач 
производственного строительства? Здесь решающую роль сыграло то, что 
«самокритика не нашла еще должного отражения в прак¬ 
тической работе организации». Окружком недостаточно за¬ 
острял внимание масс на задачах борьбы с недочетами практической работы, 
в результате чего рабочие массы слабо были привлечены к руководству про¬ 
изводством. Показателен, например, тот факт, что при чрезвычайной гро¬ 
моздкости и дороговизне аппарата заводоуправления вопрос о режиме эко¬ 
номии вовсе не ставился перед рабочими массами. Интерес же рабочих к 
этому вопросу огромнейший. Так, во время проверки РКИ результатов 
«снижения» адм.-управл. расходов рабочие подали около тысячи заявлений 
с практическими предложениями по этому вопросу. До этого же рабочие 
считали бесполезным активно участвовать в снижении административно¬ 
управленческих расходов, так как их предложения игнорировались. Харак¬ 
терны заявления рабочих в связи с этим: «Что ни предлагай,—говорят рабо¬ 
чие,—все равно без толку,—не принимают никаких мер к исправлению 
недостатков». 

Все это выдвигает в качестве «решающего звена» для Николаевской 
организации задачу преломления самокритики в практи¬ 
ческой работе. Лишь на этой основе, беспощадно вскрывая перед ра¬ 
бочими массами недочеты в работе, внимательно относясь к предложениям 
и указаниям рабочих, можно добиться «мобилизации наблюдающейся 
В округе высокой активности рабочих масс для преодоления трудностей 
в работе, стоящих перед парторганизацией». 












Николаев заостряет, таким образом, наше внимание на вопросе 
о роли самокритики в практической работе. Этот 
вопрос имеет сейчас огромное значение. Именно то, что самокритика все 
еще остается зачастую в области общих разговоров, что методы самокри¬ 
тики слабо применяются в разрешении насущных практических задач,— 
именно в этом основное препятствие к организации активности масс. В Ни¬ 
колаеве этот момент выступает с особенной силой, играя роль «решающего 
звена». 

В целом, все три организации—Артемовен, Ижевск, Николаев—ставят 
перед нами вопрос о самокритике, как основном методе 
организации активности масс. В каждой из этих организаций 
именно этот вопрос являлся центральным в период обследования. Но в ка¬ 
ждой организации этот вопрос ставился по-своему в зависимости от своеоб¬ 
разия конкретной действительности. В Артемовске вопрос о самокритике 
стал особо остро в связи с практикой зажима масс и разложением части 
верхушки организации. В Ижевске встал вопрос о направлении само¬ 
критики в связи с мелкобуржуазной неустойчивостью и хвостизмом отдель¬ 
ных прослоек организации. Николаев поставил вопрос о практическом 
приложении лозунга самокритики. Так в связи с различием условий 
работы этих организаций различными оказались и те «решающие звенья», за 
которые следует «ухватиться» каждой из них в разрешении одной и той 
же общей задачи—организации активности масс. 

Работа с активом („Красный Перекоп", Свердловск, Красная Пресня). 

«Красный Перекоп» б гор. Ярославль)—крупнейшее текстильное 
предприятие, насчитывающее 13 тысяч рабочих. Фабрика эта переживала 
^осенью 1928 г. ряд серьезных трудностей, вызванных при переходе на 7-часо¬ 
вой рабочий день недостатком и плохим качеством сырья, а также пере¬ 
боями в продовольственном снабжении. Эти трудности сказались в колеба¬ 
ниях менее устойчивых слоев рабочих, прежде всего тех, которые тесно 
связаны с деревней. На «Перекопе», как и во многих других наших провин¬ 
циальных текстильных фабриках, около половины рабочих имеют свое 
крестьянское хозяйство. Эти прослойки в значительной своей части явились 
базой мелкобуржуазного давления на всю массу рабочих «Перекопа». 

В течение всей осени на фабрике шла борьба за влияние на рабочие 
массы. Пользуясь демагогическими лозунгами потребительского характера 
(даешь больше хлеба; 400 тысяч рублей повышения фонда зарплаты мало; 
даешь 1-й пояс и т. д.) и умело используя наши недочеты и ошибки, анти¬ 
партийные элементы на «Перекопе» сумели нанести парторганизации ряд 
серьезных поражений. Партийная организация в трудный момент не сумела 
сплотить вокруг себя рабочие массы и повести их за собой. Более того, волна 
мелкобуржуазных колебаний захватила даже отдельные элементы комму¬ 
нистов на фабрике. Достаточно привести, что на «генеральной» конференции 
по выбору делегатов на всесоюзный с'езд профсоюзов часть коммунистов 
голосовала против кандидата парторганизации. 

Парторганизация на «Перекопе» не сумела, таким образом, мобилизо¬ 
вать рабочие массы для преодоления трудностей, не сумела в условиях этих 
трудностей дать отпор мелкобуржуазному давлению. Что лежало в корне 
такой слабости массовых организаций на фабрике, их по существу п о л- і 
ного отрыва от рабочей массы? 

К этому привел целый ряд причин: зажим самокритики, отсутствие чут¬ 
кости в подходе к рабочим массам, отсутствие должного внимания со сто¬ 
роны партийных и профессиональных организаций к вопросам производства, 
слабое вовлечение масс в их разрешение. Но решающую роль здесь, как пока 












приятий и, прежде всего, необходимость укрепления низовой работы и по¬ 
становки работы с активом. 

Свердловский опыт показывает нам остроту вопроса о роли актива 
на предприятиях. 15 тысяч рабочего актива в округе и отсутствие местных 
, - рабочих среди руководителей заводских парторганизаций—таков «гвоздь» 
свердловского обследования. Свердловск не является, конечно, в этом отно¬ 
шении полнейшим исключением, вопрос о роли актива с точки 
Зрения его привлечения к руководству в той или другой 
степени стоит перед всеми нашими организациями. 

Тот же вопрос о роли актива, но в другой плоскости ставит перед 
нами краснопресненская районная организация гор. 
Москвы. Обследование выявило высокую политическую активность рабочей 
массы в районе. Основные политические кампании проходили в районе с 
большим под’емом, при почти поголовном (90—95%) участии рабочих. На 
ряду с этим мы имели в районе низкий в общем уровень массовой работы— 
слабую посещаемость массовых собраний, производственных совещаний и, 
что особенно ярко, крайне медленный темп роста партийной организации. 
Краснопресненская организация за последний период росла в 1 у 2 —2 раза 
, медленнее, чем партия в целом. 

Причина такого несоответствия между политической активностью 
.масс и уровнем массовой работы заключалась, как показало обследование, и 
«..Неправильных взаимоотношениях актива с массами. 
Прежде всего в ряде случаев наблюдалась, как это формулировано в резолю¬ 
ции, «недостаточная связь части партактива с широкими партийными мас- 
,.сами, а в отдельных случаях и прямая подмена активом низовой партийной 
; ^ассы». В ходе обследования эта неправильность отношений между парт¬ 
активом и массой членов партии была выявлена во многих ячейках. Типич¬ 
ным примером этого может служить ячейка «Трехгорной Мануфактуры». 
Все местные вопросы предварительно так -прорабатывались здесь на активе, 
что на общих собраниях они проходили по существу уже формально: при¬ 
нимались обычно единогласно без обсуждения. Таким порядком были прове¬ 
дены перевыборы бюро ячейки, фабкома, так прошло «обсуждение» колдо- 
... :.Г° В0 Р а и т - Д- Здесь, несомненно, мы имеем элементы подмены широких пар¬ 
тийных масс активом. 

Слабо привлечены были к руководству и беспартийные рабочие-акти- 
висты. Это подтверждают все данные обследования. Это признает и райком 
В своем отчете: «Работа с беспартийным активом,—говорит райком,—ведется 
от случая к случаю, по-кампанейски, ей не уделяется должного внимания, по 
.некоторым ячейкам не ведется даже учета беспартийного актива». 

Таким образом, мы имели в районе совершенно недостаточную в ряде 
Случаев связь партактива с широкими партийными массами и отсутствие 
Ч а ряду с этим систематической работы по привлечению к руководству бес- 
шЁгІ, партийного рабочего актива. Все это, естественно, сказывалось на состоянии 
массовой работы в районе. Обследование показало, что в результате этого 
“ ог ™Р а ния» активом широкой рабочей массы процесс улучшения массовой 
работы, происходящей на предприятиях Союза, испытывал на Красной 
Г,, - Пресне некоторую задержку. Работа руководящих органов массовых органи¬ 
заций на предприятиях здесь так же, как и всюду, улучшилась; эти органы 
ближе стали к производству. Но работа в широких массах здесь, несомненно, 
К, отставала по сравнению с лучшими районами Союза. 
г ,: . в соответствии со всем этим резолюция ЦК по докладу краснопреснен¬ 
ского РК ставит особое ударение на задачах вовлечения всей партийной 
массы в разрешение основных вопросов практической работы и «обеспечение 
более широкого действительного участия беспартийного рабочего актива ч 



-руководящей работе районных и низовых организаций». Красная Пресня ста¬ 
вит перед нами вопрос о роли актива с точки зрения его в 3 а и- 
іМ о о т ношений с массами, о роли актива, как орудия вовлечения 
и с е й массы рабочих в практическое строительство. 

«Красный Перекоп», Свердловск и Красная Пресня в целом подводят 
нас к вопросу об активе на предприятиях—о методах его выращивания,-О 
привлечении его к руководству, о взаимоотношениях его с широкими мас- 
ісами. Этот вопрос—о работе с активом—сейчас, в условиях быстрого роста 
активности масс, все острее становится перед нами. Это по существу вопрос 
о путях организации рабочей активности, о путях, по которым следует 
направить активность рабочей массы. Тем большее значение преобретает то 
четкое решение этого вопроса, которое дано в рассмотренных директивах ЦК. 

.<* 
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„К массам** (Московско-Нарвский район; Днепропетровск). 

Перейдем теперь к работе двух крупнейших центров тяжелой инду¬ 
стрии— М о с к о в с к о-Н арвского района гор. Ленинграда, круп¬ 
нейшего центра машиностроения, и Днепропетровска — одного из 
основных районов металлургии. В этих центрах находятся гиганты нашей 
тяжелой промышленности—такие, как «Красный Путиловец» в Ленинграде, 
завод им. Петровского (24 т. рабочих) в Днепропетровске. 

Такие пролетарские центры «крепости пролетариата» должны играть 
огромную политическую руководящую роль во всей нашей работе. Между 
тем, несмотря на ряд достижений в работе на предприятиях этих районов, 
их политическая роль далеко еще недостаточна. 

Возьмем Московско-Нарвскую организацию — одну из лучших среди 
обследованных Центральным Комитетом организаций. Она является одной из 
основных пролетарских организаций в партии, имеющей долголетнюю боль¬ 
шевистскую историю и славные революционные традиции. В работе орга- 
низации имеется ряд значительных достижений; ее работа признана Цен¬ 
тральным Комитетом удовлетворительной. 

Однако, и здесь ЦК констатировал такой крупный недочет, как сла¬ 
бость выдвижения рабочих. Ленинград, и в частности, его основной Московско- 
Нарвский район, всегда был резервом лучших передовых работников для 
всего Союза. И в дореволюционное время, и в годы гражданской войны Ленин¬ 
град выдвигал сотни и тысячи революционных рабочих на передовые посты 
борьбы и строительства. Но ко времени обследования ‘) в Московско-Нарв- 
ском районе этот процесс выдвижения рабочих сильно упал. Несмотря : -На 
огромные возможности,—низового рабочего актива по М.-Н. району насчи¬ 
тывается от 40 до 50 тысяч—выдвижение рабочих на руководящую работу 
в госаппарат и в общественные организации к моменту обследования оыло 
крайне слабо. По таким гигантам, как «Путиловец», «Треугольник», «Скоро¬ 
ход», «Верфь» и «Равенство», за весь 1927 год выдвинуто на работу за пре¬ 
делы предприятия всего 6 рабочих с производства и притом ни одного вне 
района. Политическая роль района, как резерва пролетарских работников для 
партии, явно не на высоте. 

В Днепропетровске мы наблюдаем другую сторону того же явления. 
Обследование выявило в этом округе «слабое использование имеющихся 
огромных возможностей для укрепления пролетарского влияния на селе». 
В Днепропетровском округе мы имели ряд серьезнейших недочетов в области 
работы в деревне. Здесь не было даже обеспечено необходимое организующее 
влияние на направление развития сельского хозяйства. И это—несмотря на 
то, что в Днепропетровске сконцентрированы огромные пролетарские кадры 
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рабочих-металлистов. Слабость политического руководящего влияния круп- 
ных предприятий Днепропетровска выступает во всем этом с полной силой. 

Основная причина этой недостаточности политической 
роли крупных предприятий заключается в том, что, ориенти¬ 
руясь и правильно ориентируясь во всей своей работе на этих предприятиях 
на основные кадровые слои рабочего класса, мы не поставили еще на прак- 
Цудгике во всей полноте задачи проведения политического влияния этой лучшей 
части рабочих на всю остальную массу рабочих, а затем и на всю массу тру¬ 
дящихся. Прежде всего нами не поставлена еще во весь рост в практической 
работе на предприятиях задача боевого сплочения рядов всей 
рабочей массы. Лозунг «к массам» нами не претворен еще в пол¬ 
ной мере в жизнь на наших крупных предприятиях. Все данные обследований 
подтверждают, что даже на наиболее передовых предприятиях повседневной 
■ массовой работой охвачено не более 60—70% рабочих. Значительные массы 
рабочих остаются, таким образом, все еще вне нашего постоянного влияния. 
В этой области нужен решительный перелом. Без охвата своим влиянием 
всей массы рабочих крупной индустрии мы не добьемся в настоящих усло- 
- виях необходимого усиления политической руководящей роли рабочего класса, 

. не. обеспечим полностью его организующего влияния на ход социалистического 
строительства. 

Резолюции ЦК по Моск.-Нарв. району и Днепропетровску ребром ста¬ 
вят этот вопрос. Здесь заострено внимание на задаче «охвата массовой ра¬ 
ботой всей массы рабочих». Эта задача должна быть выпячена в работе 
на крупных предприятиях. Директивы ЦК указывают и практические пути 
|| К большему охвату рабочей массы на крупных предприятиях. Вопрос здесь 
идет о большей гибкости форм и содержания массовой 
■■ . работы на- крупных предприятиях. 

Днепропетровск особо остро ставит перед нами вопрос о содер- 
ЕЦгйании массовой работы. Состав рабочих здесь весьма разнороден: до 50% 
рабочих живут в деревне; значительны на заводах группы высококвалифици- 
1 рованных рабочих; имеются отдельные группы рабочих, зараженных отста¬ 
лыми настроениями (антисемитизм, шовинизм, сектанство). Однако, «окруж- 
; ком не учел в своей работе этого разнообразия культурного уровня и запро- 
’сов различны^слоев рабочей массы». Содержание массовой работы ориенти- 
ѵ ровалось на рабочего вообще, на рабочего-середняка. В результате инте¬ 
ресы и запросы больших групп рабочих оставались без удовлетворения. 
Это прежде всего относится к рабочим, живущим в деревне. Массовая работа 
" на предприятиях не учитывала необходимости особого подхода к ним. С ними 
не велось даже специальных бесед, не говоря уже об отдельных собраниях. 
При таком положении эти рабочие не могли быть, естественно, проводни¬ 
ками пролетарского влияния на село. Наоборот, они служили здесь базой 
I всяческих мелкобуржуазных колебаний в рабочей массе. Деревенские на¬ 
строения просачивались на завод именно через этот слой рабочих. Например, 
на заводах Югостали при выборах завкома эти рабочие требовали предста¬ 
вительства в завком не от цеха, а от деревни. Особенно настойчиво они вы¬ 
двигали ряд требований, отражающих ревность деревни к городу, например: 
Г ' «Почему город имеет амбулаторию, а мы мрем? Нам нужна баня». «Почему 
. нет у нас автобусов?» (Каменка, Краснополье). «Проведите трамвай нам» 
(Диевка, Сухачевка). «Мы не колония для вас—не поливайте улицы из пожар¬ 
ной кишки—вы разливаете трудовые деньги деревни». 

С другой стороны, оставалась без обслуживания группа высококвали- 
; фицированных рабочих. Этот слой рабочих культурно очень вырос, сто инте¬ 
ресуют коренные вопросы работы — вопросы капитального строительства-, 
Щ рационализации производства и т. д. Но в работе массовых организаций и 
прежде всего производственных совещаний в Днепропетровске повышенные 
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ПАРТРУК0В0Д. И «РЕШАЮЩИЕ ЗВЕНЬЯ» В РАБОТЕ. 




запросы этих групп рабочих не нашли своего отражения. Следствием этого 
стала некоторая пассивность этих рабочих, отход части их от работы мае- , 
совых организаций, падение тяги их в партию. 

Московско-Нарвский район выдвигает пред нами вопрос о формах 
организационного охвата рабочих масс на крупных предприятиях. Главной 
причиной того, что высокая активность рабочих масс здесь не была исполь¬ 
зована в достаточной степени, явилось отрицательное влияние центра¬ 
лизма в работе на предприятиях. Сложность работы на крупных пред¬ 
приятиях, сосредоточенных в этом районе, требовала решительного перене¬ 
сения центра тяжести на работу в цеху. Между тем обследование выявило 
по всем линиям стеснение инициативы цеховых организаций. По линии хозяй¬ 
ственной работы весьма показательным являете^ тот факт, что на 9 обсле¬ 
дованных предприятиях закон о трестах не только не был проведен в жизнь; 
но его даже не начинали еще проводить. Цеха на этих заводах были так свя¬ 
заны в своей инициативе, что за каждой мелочью вынуждены были обращаться 
в заводоуправление. Цеховой адм.-техн. персонал недостаточно привлекался 
к проведению основных директив партии: снижение себестоимости, снижение 
адм.-управленческих расходов. Эти директивы проводились чисто аппарат¬ 
ным путем, путем приказов и административных распоряжений. В отношении 
работы профсоюзов в цеху характерно, что ко времени обследования цех- 
профбюро охватывали только половину всех рабочих. В отношении же цех- 
ячеек мы имели, при несомненных достижениях в области развертывания 
политической работы в цеху, все еще недостаточное их участие в хозяй¬ 
ственной работе, а также недостаточность их инициативы и самодея¬ 
тельности. 

Именно в этом чрезмерном централизме, в этом стеснении работы 
цеховых организаций заключается причина той качественной слабости цехо¬ 
вого рабочего актива, которая лежит в основе недочетов работы в районе. 
Работа в цеху поэтому является здесь «решающим звеном». На этом ЦК и 
заострил внимание в резолюции по докладу Московско-Нарвского райкома. 

В ней поставлены вопросы о придании цех’ячейкам уставных прав, об увели¬ 
чении количества цехпрофбюро на крупных предприятиях, о всемерном их 
укреплении, о расширении прав цеховой администрации—вся та сумма во¬ 
просов, которая связана с решительным укреплением работы в цеху. 

Вопрос о работе в цеху поставлен, конечно, и в директивах ЦК по 
Днепропетровску. Здесь характерно следующее. Отдельные цеха Днепропет¬ 
ровских гигантов насчитывают до 3 тысяч рабочих и являются по существу 
целыми заводами. Поэтому здесь вопрос стоит не только о перенесении 
центра тяжести работы в цех, но и о дальнейшем приближении работы к от¬ 
дельным группам, сменам, агрегатам. Показательны результаты первого же 
опыта в этом направлении. Одним из слабых участков в Днепропетровске 
является работа производственных совещаний. Посещаемость их в среднем 
не превышала 10—12%. Но когда в некоторых цехах эти совещания стали 
проводить по сменам и агрегатам, то посещаемость их выросла во много 
раз и достигла в некоторых местах 60 — 70%. Этот положительный опыт, 
несомненно, имеет большое значение. ЦК подчеркивает это в своей резолюции 
по докладу Днепэопетровского ОК и предлагает широко развернуть этот 


Мы рассмотрели директивы ЦК, касающиеся работы на предприятиях 
по ряду промышленных районов. Они все сосредоточены, вокруг одной общей 
задачи, одной целевой установки — организации активности масс. Но они 
ставят различные стороны этого общего вопроса, заостряют внимание на 















моментах. Эти директивы исходят из различных условий 
каждой организации. Они указывают поэтому каждой организации 
специфические практические пути, которые позволяют 
в данный период времени стоящую перед нею в данной области 
центральную задачу. 

Произведенный анализ показывает, по какой линии нужно итти к боль- 
конкретности партийного руководства. Два условия здесь необходимы, 
во-первых, знать общее состояние работы в данной области—знать 
явлений. Надо, во-вторых, на основе анализа «конкретного своеобра- 
данной организации уметь выделить в этой «цепи» то «звено», которое 1 
«решающим» в данный период времени в практической работе оргч- 

Ленинскаяустановк а—«ц еп ь»ирешающие «звенья» ■- 
ков основной путь в развитии конкретности пар- 
йного руководства. 


(Окончание следует). 


В. Панфилов 


О „системе натуральных вкладов". 

(В порядке обсуждения). 

В № 21—22 «Большевика» за 1928 год помещена статья т. К. Тро¬ 
шина «о мобилизации крестьянских свободных средств». В конце статьи 
автор выражает свое недовольство тем, что он этот вопрос ставит уже 
в 4-й раз, но никто на эту постановку не отозвался. Перед XV с'ездом 
т. Трошин ставил этот вопрос в своей статье в «Правде». Год назад им 
была написана специальная брошюра «Система натуральных вкладов», и 
статья т. Трошина, помешенная в «Большевике», является повторением этой 
брошюры в сокращенном виде. 

Вопрос о мобилизации свободных средств, не только крестьянских, 
но и всего населения Союза—это серьезный и большой вопрос. Но т. Трошин 
ставит «специальный», «новый» вопрос «о натуральных вкладах». 

Автор теории «натуральных вкладов» настолько уверен в своей «си¬ 
стеме», что приходит от нее прямо в восторг. По его мнению, если бы эту 
теорию провести в жизнь, то Советская Страна была бы прямо неузнаваема, 
и развитие хозяйства пошло бы с небывалой до сих пор быстротой и успе¬ 
хом. Вот некоторые заявления т. Трошина из его книги «Система натураль¬ 
ных вкладов». «Эта система должна быть не только основной для разре¬ 
шения вопроса о привлечении средств в плановое хозяйство страны, она 
должна сделаться также основной для разрешения целого ряда других эко¬ 
номических проблем в желательном для нас смысле» (стр. 30). 

Натуральная вкладная операция «даст возможность сосредоточить всю 
товарную продукцию сельского хозяйства в руках кооперации и гостор¬ 
говли, сократить денежные средства, находящиеся в рбороте по заготовкам 
с. х. продукции, расширить кредитование промышленности и сельского хо¬ 
зяйства, наладить и усилить экспорт, добиться устойчивого эквивалента 
цен (?) между продуктами с.-х. производства и товарами фабрично-завод¬ 
ского производства, а также добиться осуществления наиболее полного пла¬ 
нового руководства по линии развития промышленности и сельского кре¬ 
стьянского хозяйства в особенности. А это все, что нам нужно в данный 
момент» (стр. 36). • 

Вы видите, что на 30-й странице книги автор был скромнее. На Зо-и 
он уже намечает целую программу, которая будет осуществлена благодаря 
«системе натуральных вкладов». Но и этим дело не кончается. На стр. 48-й 
книги т. Трошин пишет: «Мы твердо убеждены, что благодаря этой системе 
вклады будут привлечены в небывалом размере»... «Эта система вкладов 
позволит нам сделать резкий скачок на высшую ступень социалистического 
строительства» (стр. 91)... «Мы, проводя операцию натуральных вкладов, 
разрешаем колоссальную проблему» (стр. 95). И наконец: «Плановое руко¬ 
водство должно шире охватывать производственные и организационные 
процессы сельского хозяйства вплоть до каждого отдельного двора включи- 
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г тельйо... Предлагаемая нами система натурально-вкладных операций разре- 
, шает эту проблему во всей ее широте и вместе с тем обеспечивает огромный , 
' внутренний заем средств» (стр. 104). 

Вы видите, что здесь и проблема планирования, и резкий скачок по 
і П У™ социалистического строительства, и все, что нужно в данный момент, 
все это т. Трошин обещает, если будет проведена в жизнь разработанная 
им «система». 

Если бы эта «система» действительно давала так много, как обещает 
ее автор, то, в самом деле, непонятным становится то, что до сих пор никто 
,на постановку т. Трошина даже не откликнулся и ему приходится раздра- 
ДШіно восклицать в конце своей статьи: «ну, и не везет же проблеме 

; вкладов!». 

Правда, автор направляет свой гнев против «соответствующих учре- 
л' Ждений, коих близко касается эта проблема», но какие это учреждения, он 
/Не говорит. Ведь т. Трошин своей «системой» хочет охватить планом все 
Цг;.Индивидуальные хозяйства, следовательно, это касается Госплана; он обе- 
7Ѵ щает двинуть социалистическое строительство, которое должно’ сделать 
I резкий скачок на высшую ступень, а это касается уже не только Госплана 
И ВСНХ, но и всего правительства. Трошин затрагивает и систему с.-х. 
Кредита, и с.-х. кооперации и т. д.; таким образом, дело это должно ка¬ 
саться не только отдельных учреждений, а всей советской власти и комму¬ 
нистической партии. Следовательно, сетования т. Трошина должны быть 
направлены по этому адресу. Почему же «не везет» «системе» т. Трошина? 
Для того, чтобы получить ответ на этот вопрос, нужно разобрать эту «си¬ 
стему» наиболее подробно, что мы и сделаем. 

Центральным местом в «системе» т. Трошина нужно считать следую¬ 
щее. «крестьяне вносят вклад в виде натуральной сельскохозяйственной 
к» пррдукции (товарные излишки); эта продукция должна приниматься сель- 
Ц? скохозяйственными и кредитными товариществами, ведающими кредитными 
а. функциями и состоящими в сети сельскохозяйственного кредита, на их соб- 
рс ственные склады». При этом «право возвращения вклада сдатчику должно 
быть предоставлено в любое время, но уже не натурой, а исключи- 
т е д ь н о деньга-ми» (см. «Система натур, вкладов», стр. 37—38). 

К этому сводится все дело у т. Трошина. Совершенно напрасно т. Тро- 
I ; ШИН называет свою систему «системой натуральных вкладов». На самом 
деле ничего подобного нет. 

У нас существует система денежных вкладов, которая, правда, еще не 
имеет особого успеха в смысле привлечения сбережений населения. Но сама 
по себе эта система совершенно ясна: имеющий свободные денежные сред¬ 
ства ИЛИ желающий производить некоторые накопления делает вклад в 
сберегательную кассу и имеет право в любое время притти и получить из 
; ■ кассы определенную часть или все деньги. 

Это есть система денежных вкладов. Если т. Трошин предлагает «си- 
- , стему натуральных вкладов», то это должно означать то, что крестьянин 
Ш? вкладывает натурой свою продукцию и натурой же в любое время может 
получить или часть вклада, или весь вклад. 

Если поставить вопрос так, тогда понятно предложение т. Трошина, 
но тогда этот вопрос нужно подробно разработать и обосновать. Но Тро- 
Ц шйн предлагает не это, а другое: вклады делать натурой, а получать обратно 
; только деньгами. В таком случае никакой системы не получается, а проис- 
1 ходит самая обыкновенная купля с.-х. продукции у крестьян с той лишь 
разницей, что деньги за эту продукцию крестьянин получает не сразу, а 
1 ' впоследствии на определенных условиях, т.-е. крестьянин продает нам свою 
продукцию в кредит. 
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Лі 4 • 


О «СИСТЕМЕ НАТУРАЛЬНЫХ ВКЛАДОВ». 


Тов. Трошин, видимо, и сам почувствовал, что в его «системе» есть 
что-то неладное, поэтому через год, в своей статье в «Большевике» № 21— 

22, на стр. 113 он написал примечание, где говорит; «Предлагая возвращение 
вкладов исключительно деньгами, мы исходим из того положения, что кре¬ 
стьяне будут сдавать во вклад лишь товарные излишки своей продукции И 
поэтому в возврате вкладов натурою нуждаться не будут. Но для того, 
чтобы предоставить крестьянину больше гарантий на случай необходимо¬ 
сти получения вклада натурою, мы можем пойти и на эту меру. Этот во¬ 
прос чисто практического порядка и легко может быть решен в любую - 
сторону». 

Это единственное новое место в статье т. Трошина по сравнению с его 
книжкой, написанной год назад. Хорошо, что за год он хоть до этого 
додумался. Но с этим основным вопросом т. Трошин залез в подворотню, - 
ограничившись голым примечанием: это, видите ли, не принципиальный во- „ 
врос. іЧежду тем ясно, что нельзя называть вкладами, например, такую 
систему, когда я приношу в сберкассу 50 руб. и сдаю их на хранение, а мне 
говорят: принимаем от тебя деньги, получить же ты можешь у нас только 
сапоги или калоши. У Трошина получается наоборот, приносите хлеб, лен, ' 
пеньку, масло, яйца, а получите только деньги. Все это хорошо, но ведь 
это же не система вкладов, а просто—в первом случае кредитование день¬ 
гами под товар, а во втором случае кредитование с.-х. продукцией под 
деньги. Только и всего. 

Путаница получается у т. Трошина, когда он начинает рассуждать о 
так наз. товарных излишках в крестьянском хозяйстве. Нельзя понять,, 
та ли Трошин говорит о всей с.-х. товарной продукции, то ли он говорит 
только о зерновых хлебах. Судя по тому, что написано в книжке и в по¬ 
следней статье Трошина, он именно ведет речь о зерновых хлебах. 

Так, напр., на стр. 20—21 книжки речь идет о 13 млн. тонн зерно¬ 
вых хлебов, затем берется страховой фонд в 10—11,5 млн. тонн, к этому 
почему-то добавляется 14,7 млн. тонн масличных семян, и делается расчет. 

В результате этого расчета т. Трошин пишет: «Таким образом, общий фонд 
товарных излишков (общий фонд? Или общая путаница? В. П.), за исклю-. 
чением реализуемого в течение первых трех месяцев, составляет около 
21,3 млн. тонн. Это и есть та именно цифра товарных излишков в нашем 
сельском хозяйстве, которая может быть в большей или меньшей части 
использована в качестве вкладов в наши сельхозкредитные учреждения и 
включена в общий оборот страны». И дальше: «Таким образом, наши сель¬ 
хозкредитные учреждения могли бы мобилизовать около 16,4 млн. юнн зер¬ 
новых хлебов в форме вкладов». 

Как будто бы ясно, что речь идет только о зерновых хлебах. Но 
т. Трошин в эту ясность вносит путаницу, когда мимоходом замечает: «Для 
большей ясности и наглядности мы берем пока только лишь зерновые куль¬ 
туры, как составляющие главную массу (? В. П.) с.-х. продукции, оставляя 
в стороне остальную товарную продукцию в виде технических и сырьевых 
ресурсов крестьянского хозяйства». 

Прежде всего совершенно неверно, что в товарной продукции с. х. 
зерновые культуры составляют главную массу. Мы рекомендуем т. Трошину 
взять «контрольные цифры» за 1926—27 год, и там он на стр. 352 353 
увидит совершенно другое. 

Так, товарная продукция зерновых хлебов в 1926—27 г. выражается 
в сумме 775 млн. черв, рублей (1 вар.), тогда как товарная часть продуктов 
животноводства выражается в сумме один миллиард рублей, техни¬ 
ческие культѵры 504 млн. рублей, а вся товарная продукция (без крестьян¬ 
ских локупок) равна 2.654 млн. рублей. Сюда не входит товарная продук- ; 
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ЦИЯ от. лесного хозяйства, рыболовства и охоты, вместе с которыми товар- 
ная. продукция с. х. равна 3.282 млн. руб., из коих зерновые хлеба занимают: 
всего 773 млн. руб., т.-е. всего 23% ко всей товарной продукции. 

Если же мы возьмем последние данные из книги тт. Кржижановского 
Гринько и Квиринга «Основные проблемы контрольных цифр народного хо¬ 
зяйства на 1928—29 год», то здесь, в приложениях, на стр. 170 мы находим 
следующее. 

Товарная часть продуктов земледелия (по ценам производителей) в 
^9 году была равна 2.576 млн. руб., а товарная часть зерн. хлеба 
498 млн. руб. В 1927—28 году соответственно—2.831 млн. руб. и 403 млн. 
руб., на 1928 29 год намечается 2.957 млн. рублей и 431 млн. руб Это 
значит, что товарная продукция зерновых хлёбов по отношению ко всей 
товарной продукции земледелия составляет всего 14,5%. Если же принять 
во внимание товарную продукцию лесного хозяйства, рыболовства и охоты, 
ТО вся товарная часть продукции с. х. будет равна в 1928—29 г. млрд', 
руб., и товарная часть зерновых хлебов будет равна всего 10—11% всей 
товарной продукции сельского хозяйства. 

Если 23%, или же 14 и 11% продукции составляют главную ліассѵ 
тогда плохи дела у т. Трошина с простой арифметикой. 

Только потому, что т. Трошин не потрудился заглянуть в экономиче¬ 
скую литературу, у него получаются и последующие ошибки. Так, напри¬ 
мер, на стр. 49-й своей книжки т. Трошин пишет: «Сила нашего влияния 
на мировом рынке—в экспорте, а наш экспорт состоит на 67% из с.-х. 
продукции, 90% которой составляют зернопродукты». 

Что вы, т. Трошин? Посмотрите, пожалуйста, тот самый номер «Боль¬ 
шевика», где помещена ваша статья (№ 21—22), там помещена статья 
Арт. Кактыня, где на стр. 15-й черным по белому написано: «нам пришлось 
пополнения запасов прибегнуть даже к импорту хлеба в размере 
іпто тонн>> ' А на СТ Р- 1 7_й т - Кактынь говорит о том, что и в этом т -е. 
в 1928—29 году хлебный экспорт выпадает почти полностью и в известной 
мере сокращается экспорт сырьевой. Это обстоятельство меняет и соотно¬ 
шения между экспортом сельскохозяйственной и промышленной продукции, 

И в ближайшие- годы промышленная продукция в экспорте будет занимать 
уже несколько больше половины. 

Откуда т. Трошин взял, что в экспорте с.-х. продукции зерновые про¬ 
дукты занимают 90%—это известно только ему одному. Но его опровер¬ 
гает не только т. Кактынь, но и «Контр, цифры» на 1927—28 год, где гово¬ 
рится: «В отличие от довоенного периода основной группой наших экспорт- 
. ных товаров являются сырье и полуфабрикаты, тогда как жизненные при¬ 
пасы отошли на второе место» (стр. 452). 

, В прошлом году мы вынуждены были хлеб импортировать. В этом 
году из экспорта хлеб выпадает. А Трошин, фантазируя, всему миру сооб- 
щает о том, что в экспорте с.-х. продуктов зерновые продукты зани¬ 
мают 90 /о. 

Но посмотрим, что получается дальше. 

Много раз уже приводилась таблица ЦСУ, из которой видно что то¬ 
варного хлеба в СССР в 1926-27 году было 10,3 млн. тонн. Эту таблицу 
приводит и т. Трошин в своей статье в «Большевике». Тем не менее тот же 
Ірошин считает, что «наши сельхозкредитные учреждения могли бы моби¬ 
лизовать около 16,4 млн. тонн зерновых хлебов в форме вкладов» Откуда 
.дащин взял 16,4 млн. тонн вместо 10,3 млн.? Очень просто: он считает что 
минимум половину, т.-е. от 5 до 6 млн. тонн зерна, крестьянин даст нам из 
своего «страхового фонда», который он исчисляет в 10—11,5 млн. тонн. 
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Не правда ли, как легко т. Трошин «нашел» 16,4 млн. тонн зерновой 
продукции? Но каким же образом «мобилизовать» 16,4 млн. тонн? Тоже 
очень просто: «При наличигі широкой агитации, необходимой на первое 
время, нам удастся вызвать активную сдачу вкладов, доходящую до 
соревнования между собою со стороны крестьян» («Большевик» № 21 22, 
стр. 116). Это первое. А второе: «условия приема натуральных вкладов 
должны заинтересовать крестьянина целиком, так как он абсолютно ничего 
не теряет»; «условия с процентами должны сохраниться те же, что и при 
денежной форме вкладов» (стр. 115). ♦ 

Таким образом, стимулы для сдачи крестьянами зернопродуктов в 
форме «натуральных вкладов» сводятся к следующему: 1) агитация, должен¬ 
ствующая вызвать соревнование; 2) крестьянин от этого ничего не теряет 
и 3) крестьянин вместо с.-х. продукции получает деньги и обычный процент 
который платится при денежных вкладах. 

Но зато Трошин предлагает крестьянину отдавать страховые запасы, 
это—во-первых, и лишает таких вкладчиков тайны вкладов, которая в на¬ 
ших условиях имеет огромное значение, это—во-вторых! Плюс к этому 
целая уйма всякого рода путаницы и волокиты, которые предлагает Трошин 
и о которых мы скажем несколько слов ниже. 

При такой постановке вопроса всю «теорию» Трошина вполне можно 
назвать издевательством над действительностью. Живет ли т. Трошин на 
грешной земле пли он с луны свалился? Занимаясь экономическими вопро¬ 
сами, совершенно невозможно игнорировать реальную обстановку и витать 
где-то в облаках. 

В самом деле, мимо автора теории «натуральных вкладов» совер¬ 
шенно пролетела зерновая проблема, проблема хлеба, хотя т. Трошин и 
говорит именно о зерновых, т.-е. хлебных вкладах! 

Партия и советская власть на своих последних пленумах и сессиях 
уделяли исключительное внимание зерновой проблеме, а т. Трошин ни в 
книге, ни в статье, появившейся в ноябрьском (1928 г.) номере «Больше¬ 
вика», не упоминает ни единым словом об этом огромнейшей экономической 
и политической важности вопросе. 

Разве можно так легкомысленно говорить о том, что крестьянин от¬ 
даст нам в форме вкладов, если не все, то не меньше половины страховых 
запасов? Или т. Трошин полагает, что крестьянин забыл, как в 1921 году 
люди людей ели, как от голода умирали сотни и тысячи людей? Нет, кре¬ 
стьяне это твердо помнят. Поэтому думать, что они благодаря красноречию 
т. Трошина понесут нам страховые запасы и по этому поводу даже устроят 
соревнования, это и значит совершенно оторваться от действительности, 
издеваться над ней. 

Или же т. Трошин полагает, что крестьяне не знают о том, что у нас 
нет совершенно ни продовольственных, ни семенных фондов, что к их орга¬ 
низации мы только начинаем приступать? И это крестьянин знает. 

Посмотрите, как к страховым фондам относится, напр., т. Сталин. 

В своем докладе об итогах июльского (1928 г.) пленума ЦК, указывая 
на затруднения с хлебозаготовками и на недород на Северном Кавказе и 
Украине, т. Сталин говорит: «Это обстоятельство... поставило нас перед 
неизбежностью нажать сильнее на остальные районы и задеть таким обра¬ 
зом страховые фонды крестьянства, что не могло не ухудшить положения* 
(стр. 14). 

Для улучшения положения на - хлебном фронте потребовалось повыше¬ 
ние цен на зернопродукты в среднем по СССР на 16%, А это значит, что 
в результате повышения цен на хлеб государство должно будет переплатить 
крестьянству около 60—70 млн. рублей. И несмотря на это, положение с 
хлеббзаготовками на второе полугодие предвидится затруднительным, о чем 
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сйидетельствует передовая статья «Большевика» (№ 23—24). Уже нами- 
> нают появляться мешочники, начинает орудовать спекулянт. 

Хлебная проблема может быть разрешена лишь на протяжении ряда 
ближайших лет в результате тех мероприятий, которые намечены партиен 
и правительством в решениях о повышении урожайности на 35% в ближай- 
Ц Н) ее пятилетие. А в ближайшие голы трудности на хлебном фронте неиз- 
Ш». напряжение будет большое, и говорить в это время о «натуральных 
. Вклада х» это значит ломиться в открытую дверь, не видеть и не знать 
«Действительности. і 

Об этом собственно и говорит то место книжки т. Трошина, где он, 
Доказывая выгодность натуральных вкладов, говорит о том, что если кре¬ 
стьянин этого не сделает, то «может произойти нерациональная растрата 
ВДО товарной продукции в виде излишней потравы зерна курами, свиньями, 
жеребятами и пр.» (стр. 44). 

: Как будто бы т. Трошин не знает того, что если крестьянин потратит. 

дИф» 8 кг зерна в год на одну курицу, то он получит лишних два десятка 
Цщ, которые он продаст за рубль, тогда как 8 кг зерна стоят только 50 коп 
Лтос к этому откормленная курица будет иметь больше веса, лучше каче¬ 
ство мяса и стоить сама по себе значительно дороже, чем курица истощен¬ 
ная, не кормленная. То же можно сказать и о свиньях, жеребятах и пр. Бы- 
вает так, что для откорма свиньи крестьянин расходует 0,25 тонны хлеба, 
Щторые стоят 15 руб., но за откормленную свинью он уже получает не 
15 руб., а 50—75 или 100 рублей. 

Тут прямая выгода крестьянину. И этим об’ясняется то, что в неко- 
торых местах стали скот кормить печеным хлебом. Это делалось потому, 
ЧТ Р цены на хлеб и, в частности, на продукты животноводства были не соот- 

ветственные. 

-и. Л 4 Н° не забыв сказать о курах, свиньях и др. существах из мира жи- 
|І - ВОТНЫХ, т. Трошин не продумал основного вопроса о том, почему же страна 
ЖІ?" 'Переживает затруднения с хлебом, почему у нас при наличии нескольких 
Йр' Урожайных годов под ряд положение не улучшается, а ухудшается и ухуд- 
™*§| Шение заметно больше всего с зернопродуктами. 

Чем об’яснить, что валовая продукция хлеба достигла довоенных раз¬ 
меров, а товарная часть уменьшилась в два раза? Дело тут не только в том, 
что крестьянские хозяйства измельчали, что вместо 16 млн. дворов, которые 
были в России до революции, теперь этих дворов 24—25 млн. Не только в 
этом дело, а еще и в том, что крестьянство стало больше употреблять 
хлеба, оно стало сытнее жить, чем жило до революции. 

Бесплатное пользование землей, за которую раньше платилась 
аренда помещику, и снижение налогов, в частности освобождение от с.-х. 
налога 35 /о крестьянских хозяйств, т.-е. около 8,5 млн. дворов, увеличивают 
■платежеспособность крестьянства на огромную сумму (цифровых расчетов, 
которые известны, мы не будем здесь напоминать), а главнЪе позволяют ему 
производить больший расход хлеба и др. с.-х. продуктов как на собствен- 
Ш ное питание, так и на кормление скота, птицы и т. д. 

Обычно указывают на то, что мы имели под ряд несколько урожайных 
Годов, а положение с хлебом и продуктами питания, напр., в 1925 году было 
Лучше, чем, скажем, в 1928 году. 

То, что с 1925 года мы имели урожайные годы—это верно. Но тогда 
как хлеба в стране столько же, сколько было три года назад, население 
городов за это время возросло на 14%, т.-е. на 3.500 тыс. человек, а 
остальное население возросло на 1%, т.-е. на 8.500 тыс. человек. Таким 
образом, с 1925 года население выросло на 12 млн. человек. Если положить 
- по 82 кг в год на каждого человека, тогда нужно будет добавочного хлеба, 
по сравнению с 1925 годом, 1 млн. тонн, а на самом деле даже не 1, а верных 
| 1,64 млн. тонн. 
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С 1925 года до сих пор мы имеем прирост скота, в переводе на круп¬ 
ный, на 12 млн. голов. Если положить на каждую голову скота 82 кг в год 
хлеба, тогда нужно еще 1 млн. тонн хлеба, который не нужно было расхо¬ 
довать в 1925 году. В связи с урожайными годами, под ряд несколько лет, 
у крестьянина образовались запасы. Цены на хлеб не выгодны, поэтому, 
имея около 90 млн. голов скота, крестьянство могло позволить лишний рас¬ 
ход, наир., 16,4 кг на каждую голову в год. Вот вам еще 1,5 млн. тонн 
хлеба, который не расходовался в 1925 году. 

По тем же соображениям крестьянин на собственное потребление стал" 
расходовать, например, на 16,4 кг в году больше, чем это было в 1925 году. 
Следовательно, мы имеем еще 1,64 млн. тонн дополнительных расходов хлеба. 

Население городов стало больше потреблять хлеба. Если допустить-, 
что на каждую душу, живущую в городе, увеличилось потребление хлеба 


. 32 кг в год, тогда мы имеем еще дополнительных расходов хлеба 0,82 млн. 


Все эти примеры являются не фантазией, а самыми реальными фак¬ 
тами. Доказательством этому служит сообщение т. Любимова, сделанное ИМ 
на 41 собрании уполномоченных Центросоюза в июле 1928 года, где он 
говорит следующее: «По сравнению с довоенным временем рост потребле¬ 
ния рабочим населением пшеничной муки повысился на 64/о...Потребление 
коровьего масла увеличилось на 25% в среднем за последние 3 года, по¬ 
требление хлеба на душу населения возросло в 3 раза, по маслу—в 2 раза, 
по сахару—в 2 раза, по яйцам—в ІѴе раза и т. д.» (см. стеногр. отчет 
41 собр. уполн. Центросоюза, стр. 39—40). 

Если мы к вышеприведенным расчетам прибавим 2,13 млн. тонн хлеба, і 
находящегося у кулаков (их товарная продукция), и допустим, что из 10 11,5 
млн. тонн страхового фонда кулаки имеют не меньше 3,33 млн. тонн, кото¬ 
рых кулаки ни за что не отдадут ни в форме натуральных, ни в форме каких 
бы то ни было вкладов, несмотря на агитаторские способности тов. Тро¬ 
шина, то картина будет совершенно ясна. 

В результате осторожных расчетов и предположений, в результате 
некоторого увеличения потребления хлеба в деревне и городах, а также за¬ 
держки хлеба кулачеством, мы получаем оседание хлеба, невыход его на 
рынок около 10—10,7 млн. тонн. Это огромная сумма! Это и есть та сумма, 
которая составляет половину всей товарной зернолродукции, выбрасываемой 
в дореволюционный период царской Россией. 

Товарность Ф-х. продукции, в частности продукции зерновой, в до¬ 
военное время была в два раза больше потому, что крестьянство голодало, 
что рабочие жили хуже, что землей владели помещики и кулаки, что налоги 
крестьянство платило непосильные и платили именно бедняки и середняки.. 
Теперь этого нет. Вот коренная причина хлебного кризиса и товарного го¬ 
лода вообще. Это есть кризис роста. Это есть затруднения в результате 
улучшения материального благосостояния трудящихся, полученного благо¬ 
даря Октябрьской революции, благодаря наличию советской системы в на¬ 
шей стране. 

Говорить при таком положении о том, что крестьянство нам даст в 
форме «натуральных вкладов» 16,4 млн. тонн зернопродуктов, это значит 
не понимать в экономике страны совершенно ничего. 

Для того, чтобы покончить с 16,4 млн, тонн т. Трошина заметим 
еще следующее: страховых фондов в форме «натуральных вкладов» кре¬ 
стьянство не даст. Следовательно, 10—11,5 млн. тонн выпадают. 2,13 млн. тонн- 
товарной зернопродукции, находящейся у кулаков, тоже нужно выбросить, 
ибо этот хлеб кулак будет продавать в последнюю очередь и в форме 
вкладов нам не даст. Середняки и беднота в первые месяцы хлебозаготовок, 
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т.-е. в августе — ноябре, пролают без особого нажима с нашей сторона 
около 5 млн. тонн. 

Таким образом, от 16,4 млн. тонн Трошина остается круглый нуль. А от¬ 
сюда вывод: над «теорией» т. Трошина надо поставить крест. Она безжиз¬ 
ненная, надуманная, а главное—путанная, совершенно не разработанная. Да 
и трудно разработать то, что так же далеко от жизни, как небо от земли. 

На этом можно было бы закончить рассмотрение «системы» т. Тро¬ 
шина, ибо основные возражения нами сделаны. Однако, нужно остановиться 
на*некоторых второстепенных вопросах, поставленных т. Трошиным. 

Прежде всего о Дрейфусе. Это единственный пример, приводимый 
т. Iрошиным .из капиталистической практики. Но пример недостаточный 1 
не освещенный, без конкретного материала: сколько привлекал Дрейфѵс 
хлеба, на каких условиях, кто ему этот хлеб отдавал и т. д. Но, даже не 
имея этого материала, можно сказать, что при наших условиях, при том 
положении с хлебом, о котором мы говорили выше, пример Дрейфуса ничего 
дать не может, ибо Дрейфус подвизался в капиталистической России, где 
крестьянство, голодая само, вынуждено было продавать хлеб или же брать 
деньги под хлеб еще неубранный. Слишком тяжело давил налоговый пресс 
Царского правительства как на бедноту, так и на середняков. 

Казалось бы, что техническая сторона дела должна быть ясна- кре- 
, стьянин сдает свою продукцию, ее тут же оценивают но качеству опреде¬ 
ляют количество посредством взвешивания и, поскольку дальнейший расчет 
происходит исключительно в денежной форме, выдают соответствующий 
документ, где указано, что крестьянин (имя рек) может в любое время полу¬ 
чить, напр., 50 или 100 рублей, плюс столько-то процентов ежемесячных 
ежедневных или годовых. ’ 

, Так должно было бы быть. Но т. Трошин не был бы самим собой, 
если бы он и в это дело не внес соответствующих осложнений и путаницы! 
Почитаите-ка, что он пишет на этот счет в своей книжке «Система нату¬ 
ральных вкладов»: «Товарищество записывает на особый текущий счет сдат¬ 
чика принятое количество пшеницы с указанием количества, кондикции и 
дня сдачи. То же самое оно записывает в личную складную книжку сдатчика 
, Последний теперь лишается права распоряжаться сданной пшеницей; емѵ 
теперь предоставлено право по 1 июня следующего года явиться лично ь 
товарищество и заявить, по ценам какого недельного периода он желает по¬ 
лучить за свою пшеницу среднерыночную стоимость, существовавшую на 
ближайшем рынке в означенный период. При чем этот недельный период дол¬ 
жен лежать между 15 августа и днем подачи его заявления в товарищество 
о реализации его счета в денежном исчислении». А средне-рыночную цену 
крестьянин должен «выследить благодаря об'явлениям торготдела в местной 
газете или отдельном бюллетене, которыми он как вкладчик, ясное дело 
(ясное? В. П.), интересуется» (стр. 42). «К фиксированию существующих 
цен могут привлекаться волисполкомы, представители местной кооперации, 
уполномоченные Хлебопродукта, кресткомы и представители ближайшего 
сельсовета. Цены могут фиксироваться по приемочным ордерам государ¬ 
ственных и кооперативных заготовителей» (стр. 39). А для рассмотрения вся¬ 
кого рода претензий «необходимо будет создание центральной комиссии из 
■представителей Наркомюста, Внуторга и Нарком РКИ. Представители от 
НКПС, Центросельбанка и соответствующих коопцентров должны входить 
в нее с правом совещательного голоса» (стр. 75). 

Вы видите, что получается? Если крестьянин сдает свою продукцию и 
через год придет за получением денег, то он должен принести с собой за 
целый год газеты и бюллетени, которые он видимо ежедневно должен поку¬ 
пать, из этих газет и бюллетеней сделать выборку цен и установить, на-каком 
рынке и в какое время были выгоднее для него цены. А так как газеты изда- 
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ются только в округах, то окружная газета для того, чтобы установить со¬ 
ответствующие цены на отдельных рынках округа, должна завести целый 
аппарат. В общем каждый крестьянин должен у себя завести маленькое кон’- 
юнктурное бюро с центральным кон’юнктурным институтом в округе. 

А затем запись кондиции продуктов, количества их, определение цен 
комиссиями, рассмотрение претензий вкладчиков и т. д. и т. п. Одним словом, 
дело дошло до Центральной Комиссии. Остался один шаг до «натурального 
Совнаркома» по «натуральным вкладам». 

Эх, т. Трошин! Если бы все это знал и слышал крестьянин, наверное 
дело дошло бы не только до соревнования, но... до драки. Неизвестно только, 
кому бы больше всех досталось. А всыпать нужно было бы кое-кому при 
этом по заслугам. 

В своей «системе» т. Трошин совершенно игнорирует самую развет¬ 
вленную кооперативную сеть, это—сеть потребительской кооперации. О ней 
ни слова. А ведь она является основным проводником нашей промышленной 
продукции в деревню. 

Тов. Трошин вообще сбивается на универсализм, когда он предлагает 
сосредоточить все операции в одном месте. В самом деле, что он пишет: 
«Крестьянин будет иметь в одном учреждении и свои денежные средства и 
те товары, которые ему нужны. Придя в свое товарищество и получив свой 
вклад, он тут же может купить все, что ему требуется для своего хозяй¬ 
ства... он не потащит деньги на базар, а оставит их тут же в кооперативе 
за тот предмет, который купит» (стр. 89). 

Это значит, что крестьянин в одно место приносит свои натуральные 
вклады и там же получает всевозможные товары. А так как Трошин все же 
предполагает, что в качестве натуральных вкладов должны приниматься не 
только хлеб, но и др. с.-х. продукты, то предложение о том, чтобы все было 
в одном месте, означает, что крестьянин в кредитное товарищество будет 
приносить и хлеб, и масло, и яйца, и лен, и пеньку, и кожу, и мясо, и при¬ 
водить живой скот, который нужно продать, и т. д., и т. п. 

А это кредитное товарищество должно удовлетворить крестьянина: 
трактором, плугом, сеялкой, бороной, чугуном, гвоздями, стеклом, мине¬ 
ральными удобрениями, молотилкой, солью, сахаром, текстильными това¬ 
рами и т. д. 

Вот вам универсальный тип кооперации. Специализации тут места нет, 
потребительская кооперация также не нужна, ибо ведь Трошин предлагает 
всю товарную продукцию с. х. вкладывать в кредитные товарищества, гос¬ 
торговля также улетучивается, хотя в снабжении крестьян с.-х. машинами 
государственная система имеет огромное значение. 

По Трошину всем должно заниматься кредитное товарищество. НО 
тогда можно быть уверенным в том, что кредитная система именно своим-то 
делом и не будет заниматься. 

И все это ради того, чтобы крестьянин не «потащил своих денег на 
базар», т.-е. на рынок. Трошин определенно против рыночных отношений: 
Неясно только одно: раз вся с.-х. продукция будет поступать в одно место 
и тут же крестьянин будет получать все необходимые промтовары, то для 
чего нужны деньги, как мерило ценности? Ведь с.-х. продукция при вкладах 
будет записана подробно и оценена, промтовары тоже. Спрашивается, для 
чего же крестьянину в одном и том же кредитном товариществе канитель 
заводить, получать деньги и тут же их отдавать в одну и ту же кассу? 

При системе т. Трошина надобность в деньгах не особенно велика. 
Поэтому, видимо только приличия ради т. Трошин в своей книжке выделил 
особую главку о деньгах, которая является очень куцой не только по раз¬ 
мерам, но самым слабым местом книжки и очень куцой по содержанию. 










Да и чего особенно беспокоиться о деньгах, их наиболее правильном 
Обращении, укреплении нашего рубля и т. д., если, по мнению т. Трошина, , 
наше хозяйство «имеет плановый монополистический характер». Тов. Тро¬ 
шин в своей книжке так безапелляционно и заявляет: «В чем заключаются 
особенности нашего хозяйства? Они заключаются в том, что наше хозяй- 
Ц ство имеет плановый монополистический характер» (стр. 27). 

Это утверждение т. Трошин повторяет несколько раз, несмотря на то, 

. ЧТО XV с’езд ВКП(б) в своей резолюции о пятилетием плане сказал следую- 
“Зависимость от урожая и невозможность предварительного точного 
1, Статистического его охвата; зависимость от рыночной стихии (слушайте, тов. 

' 'Трошин! В. П.), которая все более взнуздывается плановым началом, но еще 
не укладывается целиком в его рамки; колебания кон'юнктуры мирового 
Рынка и зависимость от этого последнего; наконец, внеэкономические фак- 
К гу'.ТОРЫ’ связанные в первую очередь с враждебным капиталистическим окру¬ 
ге;- жением и отражающиеся как на экономических отношениях с заграницей, 
и на экономических отношениях внутри страны,—все это обусловливает 
Собою относительность значения плановых и цифровых предположений во- 
ЩУНЯце». (См. резолюции XV с’езда, стр. 45—46). 

Но т. Трошин «рассудку вопреки, наперекор стихиям» летит высоко 
над жизнью и действительностью к своей «заветной» цели—«к системе на¬ 
туральных вкладов». 

Нам могут задать вопрос: а каковы ваши предложения, поскольку вы 
отвергаете систему натуральных вкладов? Пусть т. Трошин как угодно «тор¬ 
жествует», но мы отвечаем на это тем, что никаких своих предложений не 
вносим и никакой «системы» разрабатывать не собираемся. 

Мы «только» предлагаем проводить в жизнь уже имеющиеся решения 
партии и правительства. В частности, вопрос о привлечении крестьянских 
средств нашел свое отражение в решениях ноябрьского (1928 г.) пленума 
ЦК, где говорится следующее: «Пленум ЦК снова подчеркивает огромное 
Значение мобилизации денежных сбережений населения. Пленум ЦК отме¬ 
чает огромный успех государственных займов, особенно среди рабочих, и 
указывает на необходимость дальнейшего их распространения, в частности и 
В особенности в деревне, где имеются большие неиспользованные возмож- 
, Нбсти. 

Далее пленум ЦК отмечает, что мобилизация средств крестьянского на¬ 
селения специально для целей индустриализации сельского хозяйства может 
и должна осуществляться не только через займы, но и через собирание паев 
сельскохозяйственной и потребительской кооперацией, через сберкассы и 
Т. Д.». (См. резол, ноябр. пленума, стр. 31—32). 

Сказано определенно и ясно. Речь идет о привлечении вкладов в де¬ 
нежной форме, а не в како й-л ибо другой. Да это и понятно. 
Хлеба в стране недостаток. Задача сводится к тому, чтобы быстро поднимать 
урожайность с. х., в частности и в особенности хлеба. Поэтому ставить во¬ 
прос о привлечении в качестве вкладов именно той продукции, которой недо¬ 
стает, это значит ломиться в открытую дверь. 

А деньги в деревне есть. Почему? Да потому, что основная масса товар¬ 
ной продукции состоит как раз не из зернопродуктов, это —во-первых, а 
йо-вторых, и это самое главное, деревня получает около 2,5 миллиардов руб¬ 
лей доходов вне деревни, т.-е. за счет отхожих заработков в городах. 

Тов. Трошин привел эту справку в своей статье в самом начале. Но 
всуе он это писал, ибо никакого вывода не сделал. А ведь эти 2,5 млрд. руб. 
крестьянин получает в городе не натурой, а деньгами от нашей строительной 
и прочей промышленности. 

Что значат решения ноябрьского пленума ЦК, если их перевести на 
конкретный цифровой язык? В СССР 30 млн. пайщиков в с.-х. и потреби¬ 
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О «СИСТЕМЕ НАТУРАЛЬНЫХ ВКЛАДОВ». 


тельской кооперации. Как известно, паевые взносы в кооперации взысканы 
еще далеко не полностью. Если поставить задачей немедленно привлечь по 
5 руб. дополнительных паев, то мы получим 150 млн. руб. 

В с.-х. и потребительскую кооперацию ежегодно должно вовлекаться 
до 10 миллионов новых членов-пайщиков. Если каждый пай будет равен 
10 руб., то мы получаем еще 100 млн. руб. 

Развивая займы в деревне (хотя т. Трошин считает, что они носят 
«спорадический» характер), мы можем получить еще не меньше 150 млн. 
руб. ежегодно. 

Миллионов 100 мы можем и должны брать путем самообложения, на 
классовой основе. 

Такую же сумму, т.-е. 100 млн. руб., нужно и можно привлечь в сбер¬ 
кассы крестьянских средств. Тут возможно будет поставить вопрос о боль¬ 
ших выгодах для крестьянства, которые оно должно получать за вклады, 
быть может, об увеличении процента и т. д. 

Посредством этих мероприятий мы получаем 600 млн. руб. крестьян¬ 
ских средств. Правда, тут не получается миллиарда, но это и необязательно, 
так как миллиард вообще цифра «несчастливая» (в свое время миллиард 
предлагала оппозиция, но блестяще с ним провалилась). 

Подведем итоги. Забота о привлечении свободных средств населения 
вообще, крестьянского населения в особенности, это есть обязанность ка¬ 
ждого члена партии, советского гражданина. С этой точки зрения т. Трошина 
нужно приветствовать. 

Но одно дело заботиться, а другое дело, как осуществлять в жизни или 
предлагать к осуществлению то, что волнует в данном случае не тольКЪ 
тов. Трошина, но и всю партию. В этом отношении предложение т. ТрошйНа 
не только бесполезно, но даже вредно. 

В чем вред «системы» т. Трошина? В том, что вся «теория» основана 
на неверных расчетах, на совершенно неверных фактических данных, кото¬ 
рые вводят в заблуждения самого т. Трошина, могут вводить в заблуждение и 
тех товарищей, которые недостаточно знакомы с экономикой страны, а- 
таких у нас не мало даже среди членов партии. Вредность «теории» ТрошйНа 
заключается в том, что он не поставил основных вопросов экономики страны 
в связи с его «системой вкладов», что мимо него пролетели такие огромные 
вопросы, как зерновая проблема, хлебные и продовольственные затруднения 
вообще. «Изыскав» целые 16,4 млн. тонн зернопродуктов, которые якобы 
может вложить крестьянин, т, Трошин тем самым, как бы говорит о тоіИ, 
что товарный хлеб в стране есть, но его нам не дают, и тем самым он делает 
непонятными затруднения на хлебном фронте, причины этих затруднений 
и те мероприятия, которые наметило по поднятию урожайности правитель¬ 
ство. Раз мы имеем десятки миллионов тонн свободных зернопродуктов, ТО 
к чему такой «шум» о хлебе, о поднятии урожайности и т. д., так смогут 
сказать неосведомленные читатели. А это ослабляет волю к проведению 
огромной задачи по поднятию урожайности и, кроме вреда, ничего дать не 













Г. ЦИПЕРОВИЧ. «Международные монополии. Картели, тресты и концерны». 

(ГИЗ, 1929 г. Стр. 259, ц. 3 руб.). 


Проблема международных монополий п эпохѵ империализма заслужи¬ 
вает всестороннего изучения. Владимир Ильич в число известных пяти основ¬ 
ных признаков империализма включил «международные капиталистические 
союзы капиталистов, делящие мир» (Ленин, «Империализм»), 

Особенное значение вопрос о международных об'едмнениях приобрел в 
последние годы. Взамен разрушенных войной ряда международных монопо¬ 
лий образовались новые крупнейшие об’единения, из которых многие моно¬ 
полизировали целые отрасли промышленности в мировом масштабе. Рост 
этих международных об'единений дал повод международной социал-демокра¬ 
тии считать их признаком наступления новой эры капитализма. В концепции 
социал-демократов о новой фазе капитализма — «организованном капита¬ 
лизме»—международным монополиям отводится почетная роль: они якобы 
ведут к смягчению современных противоречий в мировом хозяйстве. Не даром 
Гильфердинг на Кильском конгрессе германской социал-демократии (в мае 

1927 года), излагая сущность теории организованного капитализма подчер¬ 
кивал, что одним из самых характерных моментов современной эпохи 
является «интернационализация капиталистической промышленности, стре¬ 
мление об’единить в интернациональном масштабе национальные монополии, 
картели и тресты». (Цитирую по «Капитализм, социализм и социал-демокра¬ 
тия», сборник статей и речей Р. Гильфердинга, изд. «Московский Рабочий», 

1928 г., стр. 22). Эти взгляды, которые, в сущности говоря, лишь несколько 
модифицируют старую теорию Каутского об ультра-империализме, подверг¬ 
лись Лениным уничтожающей критике. Ленин -указывал, что «то мнение, что 
международные картели, будучи одним из наиболее рельефных выражений 
интернационализации капитала, дают возможность надеяться на мир между 
народами при капитализме—совершенно вздорно, а практически -есть со¬ 
физм, способ нечестной защиты худшего оппортунизма». (Сборник В. И. 
Ленина «Империализм», I ИЗ, 1926 г., стр. 56). В другом месте Ленин ука¬ 
зывал, что эти международные соглашения, союзы между капиталистами 
являются лишь краткими «передышками» между новыми столкновениями, 
новыми войнами. 

Из всего вышесказанного вытекает огромное значение анализа про¬ 
блем современных международных монополий. Несмотря на всю актуаль¬ 
ность этого вопроса, у нас до сих пор не было ни одной работы, посвящен¬ 
ной специально международным картелям и'трестам. Правда, в общих рабо¬ 
тах по мировому хозяйству, уделялось известное внимание международным 
об’единениям, также и в периодических изданиях появлялись очерки, посвя¬ 
щенные отдельным об’единениям. Но псе это носило не систематический ха¬ 
рактер и при этом основное, внимание уделялось описательной стороне дела. 
Поэтому появление первой- такой крупной работы, принадлежащей перу 
тов. Циперовича, пользующегося у нас известностью, как первого марксист¬ 
ского исследователя монополистических об’единений в дореволюционной 
России, необходимо всемерно приветствовать. - ; д- 
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’ К’ сожалению, необходимо с самого начала отметить, что содержание 
работы не вполне соответствует тем требованиям, которые необходимо прец’- 
явить марксистско-ленинскому исследованию этой проблемы. 

Тов. Циперович главное внимание уделяет лишь описанию процес¬ 
сов международного трестирования и картелирования. 

Первую часть автор посвящает довоенным международным обвине¬ 
ниям. Эта часть работы не вносит ничего нового по сравнению с имеющейся 
у нас старой экономической литературой. В основу положена работа Гармса 
«Народное и мировое хозяйство», вышедшая уже в 1912 году. Как известно, 
эта работа была использована уже тов. Бухариным в книге «Империализм 
и мировое хозяйство» в разделе о международных объединениях. 

Все таблицы с перечислением существовавших до войны международ¬ 
ных об’единений взяты тов. Циперовичем из Гармса. При этом нужно отме¬ 
тить довольно некритическое отношение к этим материалам. Так, например, 
и у Цийеровича фигурирует международный автомобильный трест, основан¬ 
ный якобы в 1910 году. По всей вероятности, Гармс пользовался непроверен¬ 
ными газетными сведениями, что было вполне понятно, поскольку работа 
писалась в 1912 году. Между тем, теперь хорошо известно, что такого 
треста на самЬм деле не существовало, и, конечно, это можно было прове¬ 
рить по специальной иностранной литературе, вышедшей за это время. 
Вообще этот раздел значительно выиграл бы, если бы тов. Циперович при¬ 
влек больше свежих первоисточников. 

В этом же разделе автор, излагая историю отдельных об’единений, не 
дает четкого анализа различных форм международных об'единений, свали¬ 
вая в одну кучу картели, тресты, предпринимательские союзы и т. п. 

Нужно отметить, наконец, отсутствие у автора общих сводных данных 
о числе международных об'единений до войны. По новейшим подсчетам 
(отчет Бальфуровской комиссии, III том, Лондон, 1928 год, стр. 110) до 
войны имелось 114 международных об'единений. Эта цифра почти совпадает 
с данными Лифмана («Картели и тресты», русский перевод, 1925 год, 
стр. 36). а также с данными упомянутой работы Гармса. 

Следующий раздел автор посвящает послевоенным международным мо¬ 
нополистическим об'единениям. Автор довольно подробно останавливается 
на вопросе о влиянии войны на существовавшие до 1914 г. интернациональ¬ 
ные картели и резко критикует то мнение, что будто бы война привела к 
разрушению международных об'единений. В частности, он останавливается 
на работе тов. Пашуканиса, писавшего, что «война разрушила эти об’еди¬ 
нения, и первые годы после мировой войны их почти не наблюдалось». (Па- 
шуканис, Е. Б. «Экономика империализма», Москва, 1928 г., стр. 83). Основ¬ 
ной вывод тов. Циперовича сводится к тому, что, по его мнению, «легендой 
является утверждение, будто война разрушила все монополистические между¬ 
народные организации» (стр. 204); именно вследствие лого, что международ¬ 
ные монополистические связи не были разрушены, они «на следующий день 
после подписания Версальского мира начинают восстанавливаться с быстро¬ 
той и легкостью, которые были бы необ’яснимы, если бы война действительно 
«разрушила» довоенные международные монополистические об’единения» 
(стр. 205). В такой категорической форме утверждение тов. Циперовича 
все же неверно. Никто не утверждает, что война разрушила все между¬ 
народные об'единення. Но то, что большинство их них было разрушено—это 
является неоспоримым фактом, иначе ведь их и не надо было бы восстана¬ 
вливать на специальных конференциях после длительных переговоров между 
различными национальными об'единениями. Не кто иной, как сам тов. Ци¬ 
перович совсем недавно писал относительно судьбы довоенных международ¬ 
ных, об!единений: «Большинство из этих об’единений распалось во 
время войны, но не все и не навсегда» (см. Г. Циперович. «Синдикаты и тре- 
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сты в дореволюционной России и в СССР». Изд. 4-е, Ленинград, 1927 г., 
стр. 81, разрядка наша. М. И.). 

Именно факт распада международных капиталистических об’елл- 
нений во время войны полностью подтверждает ленинскую теорию. Между¬ 
народные об'единения являются лишь «передышками» между новыми кон¬ 
фликтами, они не в силах предотвратить вооруженные столкновения между 
Империалистическими государствами, и в период войны, несмотря на всю 
- Силу переплетения международного финансового капитала, эти связи обры¬ 
ваются. Отрицание этого факта может повести к совершенно неправильной 
оценке значения международных об’единений. Ведь известно, что уже до 
войны многие социал-демократические теоретики на основании факта уси¬ 
ливающегося международного переплетения капитала отрицали опасность 
Империалистической войны. Интересно, например, что даже Бебель на 
Иенском партейтаге в 1911 году говорил: «Быть может, наибольшую гаран¬ 
тию мира приходится видеть именно в интернациональном вывозе капитала» 
После войны эта переоценка значения международных об'единений, как 
мы уже указывали выше, достигла у современной социал-демократии своего 
апогея, поскольку оппортунисты поставили международные об'единения во 
главу угла своей теории «мирного» капитализма. 

Не совсем прав также тов. Циперович, когда подчеркивает, полемизи¬ 
руя опять-таки с тов. Пашуканисом, что международные об’единения стали 
быстро создаваться сейчас же после Версаля, а не со времени капиталисти¬ 
ческой стабилизации. Отдельные примеры создания об'единений в 1919— 
1924 гг., приводимые автором, в данном случае не показательны, и сам 
автор вынужден в дальнейшем подчеркнуть, что «наиболее энергично воз¬ 
рождаются эти об’единения в период с 1924 года по 1927 год» (стр. 205). 
Безусловно, именно стабилизация капитализма, с вытекающими из нее по¬ 
следствиями, как восстановление производственного аппарата отдельных ка¬ 
питалистических стран, обострившаяся борьба за рынки сбыта, стабилиза¬ 
ция валюты, лишавшая ряд стран прежних преимуществ в виде возможности 
валютного демпинга, и т. д.—вызвала усиленное образование международных 
об’единений. Отдельные национальные об'единения в настоящий период еще 
Недостаточно сильны, чтобы вступить в военную борьбу со своими конку¬ 
рентами на мировом рынке, и предпочитают пока мирное соглашение от¬ 
крытой войне. ' 

Большую часть второго раздела книги автор посвящает описанию 
новейших международных монополистических об’единений. Автор остана¬ 
вливается очень подробно почти на всех созданных после войны в различных 
областях международных картелях, трестах и концернах. В этом отношении 
читатель получит чрезвычайно полный фактическим материал по этому во¬ 
просу. Однако, не всегда данные, приводимые автором, соответствуют дей¬ 
ствительности. Мы ограничимся лишь несколькими примерами. 

Из всех международных об’единений наибольшее внимание привлек к 
себе при своем основании Европейский Стальной Картель, образованный в 
1926 году. Об’ясняется это тем, что это был первый крупнейший между¬ 
народный картель, охвативший всех главнейших продуцентов стали конти¬ 
нентальной Европы. Вполне понятно, что и тов. Циперович весьма подробно 
останавливается на этом международном об’единении, попутно анализируя 
положение металлургической промышленности за последние годы. Как из¬ 
вестно, металлургическая промышленность переживала после войны глубо¬ 
кий кризис сбыта. Тов. Циперович пытается наметить причины этого кри¬ 
зиса, который, по его мнению, был вызван не тем, «что металл выпускается 
на рынок в количестве большем, чем это было необходимо для нормального: 
удовлетворения нужд промышленности, транспорта и населения непосред¬ 
ственно, а потому, что покупательная способность потребителей 







, была резко сокращена той же политикой капиталистической 
монополии, которой была вызвана и разорительная 
война» (разр. моя. М. И. Стр. 118). 

Здесь автор прошел мимо основной причины послевоенного кризиса 
металлургической промышленности Общеизвестно, что во время войны, 
вследствие огромного спроса на продукцию тяжелой промышленности, про¬ 
изводственный аппарат последней колоссально расширился Достаточно, на¬ 
пример, указать, что производственная способность английской металлурги¬ 
ческой промышленности выросла более чем на 50%. Именно вследствие 
этого, а также вследствие того, что разоренная Европа была не в состоянии 
поглотить даже продукцию в довоенных размерах, возникла резкая диспро¬ 
порция между производственной способностью и рыночным спросом, а от¬ 
сюда и тяжесть кризиса металлургической промышленности со всеми выте¬ 
кающими из него последствиями. 

Затем автор останавливается на истории переговоров о создании Евро¬ 
пейского Стального Треста и на его деятельности. Однако, автор не затра¬ 
гивает весьма важного вопроса о том, насколько зто картельное соглашение 
разрешило те задачи, которые были им поставлены. Два года, протекшие со 
времени основания картеля, показывают, что картель не сумел оказать того- 
влияния на цены, на какое рассчитывали его участники. В период депрессии, 
когда цены шли вниз, картель не мог ничего сделать, и цены продолжали 
падать, несмотря на наличие картеля В то же время внутри картеля все 
время происходит столкновение между участниками, которое заканчивается 
пока временными компромиссами. 

Попутно автор касается и взаимоотношений Европейского Стального 
Картеля с американской и английской металлургической промышленностью. 
Сообщаемые им сведения относительно Америки носят, однако, некоторый 
налет фантазии: «Организация Европейского стального об'единения, —- 
пишет автор,—прежде всего вызвала в Соединенных Штатах организацию 
могущественного стального треста. Ядро нового комбината составляет 
«Республиканская компания стали и железа» и «Трэмбельская стальная ком¬ 
пания», об’единенный капитал которых доходит до 200 миллионов долларов» 
(стр. 126). Между тем, на самом деле, описываемое автором об'единение 
играет сравнительно чрезвычайно малую роль в американской сталелитей¬ 
ной промышленности, давая максимум 1—2% общего производства стали в 
Соединенных Штатах. Гораздо правильнее было бы указать на образование 
в Соединенных Штатах могущественного экспортного об’единения стальной 
промышленности, куда входят действительные гиганты американской метал¬ 
лургии—«Юнайтед Стиль Корпорейшен» и «Вифлемская стальная корпора¬ 
ция». Здесь, безусловно, подготовляется сильный натиск против европейского 
стального картеля. 

Прав автор, когда пишет, что «монополистические державы ищут вы¬ 
хода на открытой арене борьбы и «стальной пакт» является для них одним 
из этапов, на котором они могут временно задержаться, но не решить основ¬ 
ных противоречий, вытекающих из природы капиталистического строя» 
(стр. 130). Следующий раздел об об'единениях химической промышленности , 
написан несколько небрежно, при чем содержание отдельных страниц недо¬ 
статочно увязано. 

Особенно не четок анализ истории развития шведского спичечного 
треста. Начать с того, что автор неправильно относит начало основания 
основного ядра международного спичечного треста к 1925 году (см. стр. 180). 

В своей старой работе, которую мы выше цитировали («Синдикаты и тресты 
в дореволюционной России и в СССР»), автор правильно указывает, что этот 
трест был основан в 1917 году. Тогда его капитал составлял около 5 мил¬ 
лионов крон, в то время как теперь его капитал вырос до 270 миллионов 
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крон. Как известно, этот трест в Настоящее время раскинул свои щупальца 
по всему миру путем всевозможного вида финансовых и коммерческих свя-, 
зей, участия в государственных монополиях и т. д. Тов. Циперович совер¬ 
шенно не прав, когда считает, что на ряду со шведским спичечным трестом 
имеется еще обособленная международная спичечная корпорация, в которую 
шведский трест входит лишь как один из участников, при чем, по мнению 
автора, «внутри этой корпорации трест ведет усиленную борьбу из-за моно¬ 
полий» (стр. 180). Международная спичечная корпорация, основанная в 
1923 году, является лишь дочерним обществом шведского спичечного треста, 
который ее полностью контролирует. Правда, нужно отметить, что в между¬ 
народной спичечной корпорации участвуют и американские финансовые 
группы, но это участие идет исключительно по линии финансирования, а кон¬ 
троль принадлежит шведскому спичечному тресту. Автор совершенно не 
Касается последствий монополизации спичечной промышленности в мировом 
масштабе. Между тем чрезвычайно интересно было бы выяснить роль спи¬ 
чечного треста в повышении цен на спички. 

Мы не будем останавливаться на приводимых автором данных о других 
об’единениях. В общем, повторяем, автор коснулся более или менее всех 
наиболее крупных международных соглашений. Из пробелов можно отметить 
отсутствие упоминания о международных об’единенмях в области электро¬ 
технической промышленности после войны, где взаимное переплетение уже 
ДО 1914 г. достигло высокой степени развития. 

Перейдем теперь к теоретическим выводам автора. Тов. Циперович из 
всего комплекса интереснейших проблем, связанных с образованием между¬ 
народных монополий, как, например, проблема монопольных цен, проблема 
международных монополий и теория ультраимпериализма и т. д., остано¬ 
вился лишь на влиянии международных монополий на положение рабочего 
класса. Автор вполне правильно констатирует резкое ухудшение положения 
рабочего класса, более тяжелые условия борьбы при наличии международных 
монополий и т. д. На ряду с этим в этом последнем разделе имеются и не¬ 
которые общие теоретические положения. Основная мысль автора, прохо¬ 
дящая, кстати сказать, красной нитью через всю его работу и повторяемая 
им неоднократно, сводится к тому, что благодаря международным монопо- 
- дням «в некоторых отраслях в различной степени подготовляются и отчасти 
достигли высокой степени материальные предпосылки для международ¬ 
ного рабочего контроля и регулирования» (стр. 248, разрядка 
моя. М. И.). То же самое он пишет, например, во введении, указывая, «что 
в недрах капиталистического общества уже во многих отношениях созрели 
основные предпосылки рабочего контроля и регулирования не только в на¬ 
циональном, но и в международном об'еме» (стр. 11). Многочисленные повто¬ 
рение этой формулировки, в таком виде может вызвать глубокое недоумение. 
О каком «рабочем контроле» автор говорит? Так, как это формулирует 
тов. Циперович, это напоминает требование современной социал-демократии, 
которая также считает, что международные монополистические об’единения 
вполне созрели для «демократического контроля» со стороны государства; 
еще ближе формулировка тов. Циперовича стоит к требованию современного 
«брандлеризма». Если вообще говорить о рабочем контроле, то т. Циперович 
необходимо было ясно подчеркнуть, что он под этим подразумевает. 

Ведь, Ленин еще накануне Октябрьской революции писал: «Когда мы го¬ 
ворим «рабочий контроль», ставя этот лозунг всегда рядом с диктатурой 
пролетариата, всегда в с л е д за ней, то мы раз'ясняем этим, о каком государ¬ 
стве идет речь». (Ленин, т. XIV, стр. 230). Тов. Циперович этого не делает, и, 
таким образом, у него нет достаточной четкости в вопросе, в рамках «каково 
государства» мыслится им рабочий контроль. Но вообще автор слишком боль- 
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шое значение придает «рабочему контролю». Так, например, он считает, что 
фія рабочего класса Востока это является наиболее подходящим лозунгом. 
Он пишет: «До войны трудно было рассчитывать, что широким массам Во¬ 
стока идея рабочего контроля могла быть быстро и легко объяснена. В настоя¬ 
щее время китайским или индийским рабочим, работающих в предприятиях, 
поставленных по-европейски, она может быть быстро и легко об’яснена» 
(стр. 230). 

У автора вообще встречается очень много спорных и неправильных фор¬ 
мулировок. Например, он вдруг заявляет: «процесс всеобщего нивели¬ 
рования монополистическим капиталом самых различных по экономиче¬ 
скому строению стран приводит к томѵ, что стачечная борьба повсюду при¬ 
обретает некоторые типично сходные черты» (стр. 275, разр. моя. М. И.). До. 
сих пор считалось у нас общепризнанным, что в эпоху .монополистического 
капитализма усиливаются «различия между быстротой роста разных частей 
всемирного хозяйства» (Ленин). О нивелировке, о сглаживании говорил в свое 
время Троцкий. 

В заключение мы хотели бы еще раз отметить, что автор чрезвычайно 
преувеличивает роль международных капиталистических монополий. Говоря 
под самый конец о неизбежности революции во всех странах, он указывает, 
что «напряженная работа м е ж д у н а р о д н ы х к а и и т а л и с т и- 
ческих об’единений подготовила для этого достаточ¬ 
ную почву» (стр. 249, разрядка моя. М. И.). Разве дело только в ме¬ 
ждународных монопалиях, разве не существуют другие, более значительные 
причины неизбежности пролетарской революции?.. Мы думаем, что, если бы 
автор более внимательно отнесся к своем работе, он избежал бы подобных 
формулировок. 

Приходится поэтому жалеть, что тов. Циперович, затратив много труда 
на собирание весьма богатого фактического материала, не достаточно тща¬ 
тельно его обработал и этим значительно обесценил эту интересную по своей 
теме, по своим материалам и весьма своевременную работу. 

М. Иоэльсон. 
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Продолжается прием подписки на 1929 год на ежемесячный 
философский и общественно-экономический журнал 

ПОД ЗНАМЕНЕМ МАРКСИЗМА 

«ПОД ЗНАМЕНЕМ МАРКСИЗМА» имеет перед собою задачу защиты орто¬ 
доксального диалектического материализма Маркса и Лешина от извращений идеа¬ 
лизма и оппортунизма, откуда бы они ни исходили. 

В своей статье, ставшей для журнала программной, В. И. ЛЕНИН подчеркивал 
Соевое для дела революция значение поставленных перед журпалом задач и его 
величайшую важность, как идейного проводника воинствующего материализма. 

В наши дна, когда к этим намеченным В. И. Лениным задачам журнала при¬ 
бавилась, как важнейшая задача, борьба с ревизией теоретических ооаов марксизма 
ц ленинизма, значение журнала выросло еще более. 

В журнале принимают участие крупнейшие марксисты, коммунисты и бес¬ 
партийные ученые материалисты. 

«ПОД ЗНАМЕНЕМ МАРКСИЗМА» имеет постоянные отделы: Леішгн и лени¬ 
низм, актуальные проблемы философии диалектического материализма, история ма¬ 
териализма, современные течения философской мысли, исторический материализм, 
диалектика и естествознание, статьи по вопросам теоретической економии, статьи 
по теории советского хозяйства, история социализма, вопросы литературы и искус¬ 
ства в материалистическом оовещекии, психология и марксизм, дискуссионный 
отдел, отдел переписки о читателями, критика и библиография и проч. 

«ПОД ЗНАМЕНЕМ МАРКСИЗМА» рассчитал на активных работников партия, 
преподавателей н слушателей комвузов, вузов, рабфаков, марксистских кружков и т. п. 


ПОДПИСНАЯ ЦЕНА: на 1 мес.—1 руб. БО коп., на 3 мес.— 1 
на 6 мес.—3 руб., на 12 мес.—16 руб. 


руб. 2Б коп.. 


ДВУХНЕДЕЛЬНЫЙ Ж УГНАЛ 

РЕВОЛЮЦИЯ И КУЛЬТУРА 

В 1929 году журнал будет в каждом номере уделять месФо вопросам народ¬ 
ного образования, положения и быта учителей, привлекая к обсуждению их широкие 
учительские круги. 

В марте, к предстоящему партсовегаанию по вопросам народного образова¬ 
ния, выйдет СПЕЦИАЛЬНЫЙ номер, целиком посвященный этим вопросам. 

К участию в журнале 

= РЕВОЛЮЦИЯ и КУЛЬТУРА == 

привлечен весь основной кадр теоретических и культурных сил партии и широкие 
круги беспартийных ученых, литераторов, культурников, стоящих на материалисти¬ 
ческих Познанях. 

е= РЕВОЛЮЦИЯ и КУЛЬТУРА === 

разрабатывает и популяризует теорию Маркса и Энгельса: 

освещает важнейшие вопросы культурного строительства, быта, печати, искусства 
и литературы; 

содействует сближению научных кругов с трудящимися; 

дает систематическую информацию о культурной жизни в СССР и за границей. 

АДРЕС РЕДАКЦИИ: Москва, Тверская,, 48, тел. 2-82-13. 

ПОДПИСНАЯ ЦЕНА: 1 мес.—2 ном,—80 коп., 3 мес.—8 ном.—2 руб. 40 кой., 
6 мес.—12 ном.—4 р. 80 к., 12 мес.—24 ном.—9 р. 60 к. Цена отд. номера—60 коп. 

ЗАКАЗЫ И ДЕНЬГИ НАПРАВЛЯЙТЕ: Москва, 9, Тверская, 48, иэд-ству 
«Правда» и «Беднота»; в провинциальные отделения «Правды», в почтовые конторы. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: в Главной Конторе издательстве «Правда» н 
«Беднота» (Москва, 9, Тверская, 48) и во всех провинциальных отделениях и пред¬ 
ставительствах «Правды*. 



тельство „ПРАВДА" и „БЕДНОТА 1 ' 


ВНИМАНИЮ ЧЛЕНОВ ВКП(б). 


1-го ІЛЛі'ТЛ выходит из печаіи в рас¬ 
ширенном размере не менее 140 стр. 


ЮБИЛЕЙНЫЙ НОМЕР 


==(ЛчГо Ѳ Ю)== 

ЕЖЕНЕДЕЛЬНОГО ЖУРНАЛА 


КОММУНИСТИЧЕСКИЙ 
= ИНТЕРНАЦИОНАЛ = 

посвященный 

10-летию КОМИНТЕРНА 

СОДЕРЖАНИЕ: 

1. Коминтерн перед надвигающимися боями. 2. Этапы развития КИ. 3. Ле¬ 
вин и Коминтерн (борьба за новый Интернационал). 4. Коминтерн и борьба за 
массы, б. Путь Коминтерна на Востоке, б. Коминтерн перед вторым циклом войн. 
7. Коминтерн и союз рабочих и крестьян. 8. ВКП(б) и Коминтерн. 9. Коминтерн 
и II Интернационал. 10. В борьбе с какими уклонами растет Коминтерн? 11. Путь 
создания мировой большевистской партии. 12. Коминтерн и рождение китком- 
партии.-13. Коминтерн н знамя коммунизма в Англии. 14. Коминтерн и больше¬ 
визация КПГ. 15. Коминтерн и французское рабочее движение. 16 . Воспомина¬ 
ния. 17. Печать Коминтерна. Десять лет журнала «К. И.». 

В составлении специального номера участвуют следующие товарищи: Бела- 
Кун, Том Бэлл, Гусев, Г. Зиновьев, Кабакчиев, Коларов, Крейбих, Куусинен, Ло¬ 
зовский, Мануильский, Семар, Тельман, Клара Цеткин, Чжен-Пьян, Ярославский 

и другие. 

ЦЕНА НОМЕРА—50 КОП. 

ПОДПИСНАЯ ЦЕНА: на 1 м.—1 руб. 


ПОДПИШИТЕСЬ НН ЛУЧШИЙ в СССР ЕЖЕНЕДЕЛЬНЫЙ 


иллюстрированный ЛИТЕРНТУРНО-ХУДОЖЕСТВ.ЖУРНАЛ 


ПРОЖЕКТОР 

Под редакцией: Н. Бухарина, Л. Шмидта. 

Подписная цена: .на 1 м.—1 руб. 

ЗАКАЗЫ И ДЕНЬГИ НАПРАВЛЯТЬ: в Главную Контору Издательства «Правда» і 
и «Беднота» (Москва, 9, Тверская, 48), во все провинциальные отделения 1 
«Правды» и почт.-телегр. конторы. 



























в выходящем нй-днях № 1 журнала 


статьи, посвященные пятилетию смерти Ленина. 


Ст. КРИВЦОВ—Проблема стихийности и сознательности в ленинизме. 

Проблема соотношения между стихийностью и сознательностью занимает 
одно из центральных мест в идеологическом наследстве В. И. Ленина. От раз¬ 
решения этой проблемы зависит дальнейшее направление рабочего движения 
по одному из основных путей: по пути к коммунизму или по пути к капита¬ 
лизму. Этой проблеме посвящена статья. 

Вл. БОНЧ-БРУЕВИЧ—Женевские воспоминания. 

Воспоминания затрагивают период разрыва большевиков с меньшевиками, 
выход 13. И. Ленина из редакции «Искры», организацию женевского центра 
большевиков. 

Десятилетию со дня смерти Франца Меринга посвящена статья Ф. ШИЛЛЕ¬ 
РА—Франц Меринг. 

В ©той статье автор пытается, на основании новых данных, датъ крити¬ 
ческую оценку Меринга. 

Л. ЗИВЕЛЬЧИНСКАЯ —Готгольд Ефраим Лессинг (к 200-летнему юбилею со 
дня рождения). 

Лессинг — один из величайших немецких гуманистов и просветителей 
XVIII века. В ©той статье автор даст анализ многогранной и многообразной 
общественной деятельности Лессинга. 

B. ПОЗНЯКОВ—Схемы воспроизводства Маркса и производство золота. 

Ответ на статью С. Гнммельфарба (№ б «Под Знаменем Марксизма» ва 
1928 г) — К вопросу о месте денежного материала в схемах воспроизводства 
Маркса, где последний критикует позицию, занятую В. Позняковым в его ра¬ 
боте, напечатанной в «Трудах ИКІІ», т. 1. «Работы семинариев фил., вконо-м. и 
нстор. за 1921—1922 г.». 

Э. БРЭГЕЛЬ—Об одной неудачной вылазке (к понятию денежного и ссудного 
капитала Маркса). 

В настоящей статье автор дает отпор той критике, которой маркспвм поня¬ 
тия денежного и ссудного капитала были подвергнуты со стороны немецкого 
экономиста Штейнберга в его книге «Бае ОеІіікаріІаГ». 

C. ГОРЛОВСКИЙ —Борьба течений в германской социал-демократии в первые 

годы эпохи исключительных законов (1878—1882). 

В этой работе автор прослеживает борьбу течений в германской социал- 
демократии, процесс победоносного шествия марксизма, а также пытается наме¬ 
тить исторические условия дальнейшего проникновения оппортунизма в партию.' 

Дж. ДЖИНС—Физика вселенной. 

Дж. Джшнс—крупнейший апглпйекий физігк. В настоящей статье дано со¬ 
временное течение физики и космогонии, выразителем которого является Дж.ияс.' 

Р. МИЛЛИКЭН—Полезная энергия. 

Миллнкэн—американский физик. Эта статья представляет собой речь, про¬ 
изнесенную им перед обществом химической индустрии. Другую точку зрения 
на тот же вопрос, который рассматривает в статье «Физика вселенной» Дж. 
Джинс, ващшцает Миллнкэн. 

В отделе «КРИТИКА и БИБЛИОГРАФИЯ» печатаются рецензии: И. Бутаева на 

книгу Паркер Томас Мум—«Империализм и мировая политика». А. Нифонтова на сбор¬ 
ник «Н. Г. Чернышевский. 1828—1928. Неизданные тексты, материалы и статьи». 

В «СООБЩЕНИЯХ и ЗАМЕТКАХ» дается информация об организации института 

философии при Комакадемни и план предполагаемой к изданию Филооофской 

Энциклопедии. 





ПРИЕМ ПОДПИСКИ НА 1929 ГОД ПРОДОЛЖАЕТСЯ. 

ПОДПИСНАЯ ЦЕНА: на 1 мес.—1 р. 60 к., на 3 мес.—4 р. 25 к., на 6 мес.—8 р., 
на 12 мес.—15 руб. 








